ORZECZNICTWO KASACYJNE SADU NAJWYZSZEGO - IZBY
KARNE]J (OKSNIK) NR 1/2014

Niniejsze opracowanie prezentuje wybrane judykaty Sqdu Najwyzszego zapadte w Izbie Karnej w
sprawach kasacyjnych (a takze zazaleniowych i wznowieniowych pozostajgcych w kognicji SN).

Skierowane jest ono przede wszystkim do praktykéw, zaréwno pracownikéw wymiaru
sprawiedliwosci, jak i przedstawicieli wszystkich zawoddéw prawniczych, na co dzier zajmujqcych
sie szeroko pojetym prawem karnym.

Opracowanie porzqdkuje prezentowane orzecznictwo w trzech kategoriach: prawo materialne,
prawo procesowe oraz prawo wykonawcze. W pierwszej kolejnosci wskazywane sq informacje
dotyczgce samego judykatu, nastepnie przytaczane przepisy, problematyki ktorych dotyczy dane
orzeczenie, a nastepnie prezentowana jest teza lub fragment uzasadnienia klaryfikujqgcy kontekst
sprawy.

Celem opracowania jest biezqce przedstawienie aktualnego orzecznictwa SN.

dr Witold Zontek (Katedra Prawa Karnego UJ; asystent sedziego w Izbie Karnej SN;
e-mail: witold.zontek@uj.edu.pl)
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1 Prawo materialne

1.1 Wyrok SN z dnia 1 pazdziernika 2014 r. Sygn. akt I KK 129/14

Przepisy i problemy: Art. 231 k.k. a wystepki wyszczegdlnione w art. 41 § 1 a k.k.

v’ Czy mozliwos¢ orzeczenia zakazu z art. 41 § 1 a k.k. aktualizuje sie jedynie w przypadku
skazania za przestepstwo z rozdziatu XXV k.k., czy tez za jakiekolwiek inne przestepstwo, o
ile jego popetnienie wiqzato sie z wkroczeniem w sfere wolnosci seksualnej matoletniego
nierealizujqcego znamion typu z powotanego rozdziatu?

Teza:

(...) nieuprawnionym byloby uznanie wystepku z art. 231 § 1 k.k., jako mieszczacego sie w
katalogu przestepstw okreslonych w art. 41 § 1 a kk. wylacznie z tego powodu, Ze
zachowanie oskarzZonej wigzalo sie z czynnos$ciami seksualnymi. Tego rodzaju wniosek
bylby przejawem niedopuszczalnej, rozszerzajacej na niekorzys¢ oskarzonej interpretacji
tego przepisu i pozostawalby w sprzecznosci ze stawianymi wobec ustawodawcy
wymaganiami okreslonosci elementéw Kkary. Z powyzszego wzgledu przepis art. 41§ 1 a
k.k. nie mdgl stanowi¢ materialnoprawnej podstawy orzeczenia o srodku karnym w
postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z wychowaniem i edukacja nieletnich.
Zakaz taki mégl by¢ orzeczony natomiast w oparciu o inng podstawe prawna - art. 41 § 1
k.k.

Z uzasadnienia:

(...) oskarzona (bedac funkcjonariuszem publicznym, tj. kuratorem zawodowym
rodzinnym przy Sadzie Rejonowym w R., przekraczajac swe uprawnienia przystugujace w toku
postepowania wykonawczego nadzoru kuratora nad matoletnim - dop. WZ) utrzymywata z
dozorowanym matoletnim 16 - letnim A.K. intymne kontakty seksualne, jednakze bez
doprowadzenia do nich poprzez naduzycie stosunku zalezno$ci oraz naduzycie zaufania, a
swoim zachowaniem wyczerpata wytacznie dyspozycje art. 231 § 1 kk. w zwigzku z art. 12 k.k.

(..

1.2 rok SN z dnia 1 pazdziernika 2014 r. n.akt II1 KK 1 14

Przepisy i1 problemy: Art. 297 § 3 kk,; rozumienie pojecia ,przed wszczeciem postepowania”,
rozbiezno$¢ wyktadni przepisu a uzasadnienie pogladu in concreto,

v Kiedy w przypadku rozbieznosci interpretacyjnych w doktrynie i orzecznictwie mozna
mowic juz o razqcym naruszeniu prawa sqdu przyjmujqcego jedno z alternatywnych uje¢
wyktadniczych?

v Co oznacza zwrot ,przed wszczeciem postepowania karnego” w art. 297 § 3 kk.? Czy
chodzi o faze in rem, czy in personam?
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Teza:

Jesli w orzecznictwie i piSmiennictwie dochodzi do rozbieznosci co do wykladni
okres$lonego przepisu prawa, to przyjecie przez sad jednego z rozbiezZnych stanowisk z
reguly nie stanowi naruszenia prawa, o ile rozstrzygniecie to jest poparte wyczerpujaca
argumentacja przyjeta przez ten sad, a rozumowanie w tym zakresie jest rzetelnie
przedstawione w uzasadnieniu orzeczenia.

W tej sytuacji uznac trzeba, ze: zawarty w art. 297 § 3 k.k. zwrot ,przed wszczeciem
postepowania karnego” dotyczy wszczecia postepowania w sprawie, a nie wszczecia
postepowania przeciwko osobie.

Z uzasadnienia:

Nie lekcewazac interesu pokrzywdzonego, na podstawie treSci omawianego przepisu
przyja¢ nalezy, ze klauzula bezkarno$ci wynikajgca z art. 297 § 3 kk. powinna mie¢
zastosowanie wtedy, gdy sprawca dobrowolnie zaspokaja roszczenie pokrzywdzonego. Nie
mozna natomiast méwi¢ o dobrowolnosci wéwczas, gdy sprawca wiedzac o toczacym sie juz
postepowaniu karnym zmierza do unikniecia odpowiedzialnosci karnej splacajac kredyt.
Motywacja sprawcy jest w takiej sytuacji zgota inna od motywacji osoby, ktora sptaca
wytudzony kredyt zanim organy Scigania podjely czynno$ci w sprawie. W tym pierwszym
przypadku mozna by mdéwi¢ o swego rodzaju kalkulacji sprawcy zmierzajacej wprost od
unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Wydaje sie zatem, Ze mozliwo$¢ unikniecia kary
wynikajgca z art. 297 § 3 k.k., mozliwo$¢ o wyjatkowym w koncu charakterze, nie powinna by¢
interpretowana rozszerzajaco. Przemawiajg za tym w pierwszej kolejnos$ci rezultaty wyktadni
jezykowej w odniesieniu do pojecia wszczecia postepowania karnego oraz rozumienie istoty
dobrowolnosci dziatan sprawcy (...) Szereg przepiséw kodeksu karnego odnosi sie do pojecia
postepowania karnego. W kodeksie karnym, obok stanowigcego przedmiot rozwazan art. 297 §
3 k.k., ustawodawca odnosi sie do postepowania karnego, a konkretnie do jego wszczecia takze
w tresci art. 296 § 5 kk.iart. 298 § 2 k.k. Do postepowania karnego odnosza sie takze regulacje
art. 114 kk. i art. 114a kk. W wymienionych przepisach ustawodawca nie odniést sie do
konkretnego stadium postepowania lub do konkretnej chwili w toku postepowania. Zauwazy¢
trzeba, ze w tym samym kodeksie ustawodawca wiaze okreslone konsekwencje ze wskazang
faza tego postepowania lub z wystepujacym w jego toku zdarzeniem. Tak jest w tresci art. 102
k.p.k., w ktérym przedtuzenie terminu karalno$ci nastepuje wtedy, gdy wszczeto postepowanie
przeciwko osobie. Przepis art. 103 § 1 kk. wiaze z kolei bieg termindw przedawnienia
wykonania kary z chwilg uprawomocnienia wyroku skazujacego. Podstawa uznania, Ze sprawca
nie podlega karze jest czasem zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa organu powotanego
do $cigania przestepstw i ujawnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci, zanim organ ten
dowiedziatl sie o przestepstwie. Takie rozwigzanie ustawodawca przyjat miedzy innymi w art.
230a § 3 kk. Natomiast w art. 233 § 5 pkt 2 k.k. zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
a nawet odstapienie od wymierzenia kary wobec osoby sktadajacej fatszywe zeznania moze
nastapic, jezeli sprawca dobrowolnie sprostuje fatszywe zeznania zanim nastgpi, chociazby
nieprawomocne, rozstrzygniecie sprawy.

Uzna¢ zatem nalezZy, ze w szeregu przepisow kodeksu karnego ustawodawca wiaze
rézne konsekwencje z réznymi momentami lub fazami postepowania karnego, czasami
za$ odnosi sie do postepowania karnego, nie uzywajac okreslen doprecyzowujacych o
jakie zdarzenie procesowe chodzi.

Ustawag, ktora z natury rzeczy w najszerszym zakresie odnosi sie do postepowania
karnego jest kodeks postepowania karnego. W przepisach tego kodeksu ustawodawca takze
czasami odnosi sie do postepowania karnego, bez réznicowania, o jaka jego faze chodzi, np.
wyrazona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu dotyczy wszystkich organéw prowadzacych
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postepowanie karne i to w toku catego tego postepowania. Inne przepisy dotycza szczegélnych
faz (stadiow) postepowania, np. postepowania sgdowego - art. 14 § 1 k.p.k. Na podstawie tej
analizy doj$¢ mozna do wniosku, ze wtedy gdy ustawodawca chciat powigza¢ okreslony skutek z
dang fazg postepowania karnego lub konkretnym zdarzeniem procesowym, to wskazywat to w
tresci przepisu. Sad Apelacyjny w G. trafnie przy tym wskazat na przepis art. 102 kk., w ktérego
tresci jest to dobitnie widoczne.

Odwotlac sie nadto nalezy do rozumienia pojecia postepowania karnego i jego ram
czasowych wypracowanego w doktrynie prawa Kkarnego procesowego. Dzialalnos¢
organéw panstwa i innych uczestnikéw w ramach procedury, ktdorej cele okreslone
zostaly w art. 2 k.p.k. stanowi postepowanie karne (inaczej proces karny), ktory dzieli sie
na poszczegollne stadia (etapy). Nazwa postepowanie karne, takZe proces karny, odnosi
sie do wszystkich stadiéw postepowania, w tym do stadium postepowania
przygotowawczego. To rozpoczyna sie wydaniem postanowienia o wszczeciu Sledztwa
albo dochodzenia. Bioragc pod uwage powyzsze nie spos6b uzna¢, aby postepowanie karne nie
toczyto sie od chwili wszczecia do chwili przedstawienia zarzutéw. Pojecie wszczecia
postepowania karnego odnosi¢ nalezy przede wszystkim do wszczecia, o ktérym mowa w art.
303 k.p.k. To wtedy okresla sie przedmiot, a wiec granice przedmiotowe tego postepowania.

()
1.3 Wyrok SN z dnia 1 pazdziernika 2014 r., n. akt Il KK

Przepisy i problemy: art. 18 k.w. hierarchia kar

v Czy kara ograniczenia wolnosci jest karq tagodniejszego rodzaju niz grzywna w kontekscie
nadzwyczajnego ztagodzenia kary?

Teza:

W przypadku zagrozenia alternatywnego karami aresztu badz grzywny, co ma miejsce w
tresci przepisu art. 87 § 1a k.w,, nadzwyczajne ztagodzenie kary moglo polegac jedynie na
wymierzeniu kary nagany, jako kary lagodniejszej od kary grzywny. Kara ograniczenia
wolnosci nie jest lagodniejsza od kary grzywny, co jasno wynika z przewidujacego
hierarchie kar art. 18 k.w. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2006 r., III KK
97/06, OSNKW 2006. z. 6, poz. 63, a takze T. Grzegorczyk, Kodeks wykroczen, Komentarz,
LEX 2013, teza 3 do art. 39 oraz teza 4 do art. 20).

Z uzasadnienia:

()

Sad, orzekajac za wykroczenie z art. 87 § 1a k.w. kare ograniczenia wolnosci, naruszyt tym
samym prawo materialne, wymierzajac obwinionemu kare nieprzewidziang za ten czyn.
Orzekajac w postepowaniu nakazowym, Sad ten mogt bowiem orzec jedynie kare grzywny nie
nizszg niz 50 ztotych. Orzeczenie kary ograniczenia wolnosci nie byto w ogéle w rozwazanej
sprawie mozliwe, nawet w drodze nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Zgodnie z art. 39 § 2 k.w.
nadzwyczajne ztagodzenie kary polega na wymierzeniu kary ponizej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, co w przedmiotowej sprawie nie moze by¢ przedmiotem rozwazan - nie
zdecydowania sie przeciez na wymierzenie grzywny ponizej 50 ztotych, albo na orzeczeniu kary
tagodniejszego rodzaju.

()

Strona 6z 38



ORZECZNICTWO KASACYJNE SADU NAJWYZSZEGO - IZBY
KARNE]J (OKSNIK) NR 1/2014

1.4 Wyrok SN zdnia 1 pazdziernika 2014 r. sygn.akt I KK 178/14

Przepisy i problemy: Art. 11 k.k;; art. 178a kk, art. 177 kk,, art. 178 k.k;; konsumpcja, czyny
wspoétukarane,

v’ Jezeli sqd zastosowat podczas koricowej kwalifikacji czynéw reguty wytqczania wieloSci
ocen w prawie karnym (regute konsumpcji, subsydiarnosci, specjalnosci lub koncepcje
wspotukaranych czyndéw uprzednich/nastepczych), a w sprawie zachodzi jedna z
przestanek uniemozliwiajgcych procedowanie, co do tego konkretnego czynu, jak powinno
wyglgda¢ postepowanie sqdu? W szczegdlnosci, czy moZe niejako ,przywrdci¢” w procesie
wyrokowania uprzednio wyeliminowane z kwalifikacji i oceny czyny?

Teza:

W sytuacji, gdy w toku kontroli odwolawczej sad ad quem uznal, Ze w zakresie
zachowania stanowigcego przestepstwo wypadku drogowego z art. 177 § 1 kk. w zw. z
art. 178 § 1 k.k. wystapila przeszkoda procesowa w postaci braku wniosku o Sciganie (art.
17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 177 § 3 k.k.), to w ramach opisu przestepstwa przyjetego w
zaskarzonym wyroku jego obowiazkiem bylo dokonanie oceny prawnej, czy przeszkoda
ta dotyczy wszystkich zachowan w nim opisanych, a wiec takze i tych, ktérych opis
prawny (zawarty w okreslonym typie czynu zabronionego) zostal ,wyeliminowany” z
powodow niecelowosci ukarania (koncepcja czynu wspétukaranego wyrazona przez sad I
instancji), czy tez z powodu ,oddania pelnej zawartosci kryminalnej” (koncepcja
konsumpcji).

(...) przy Kkoncepcji ,czynu wspodlukaranego” kwestia pomijalno$ci  zachowania
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.kk. ma znaczenie tylko w
przypadku skazania za czyn ,gléwny”; kiedy skazanie takie nie jest mozliwe, koncepcja ta
traci racje bytu.

Z uzasadnienia:

(...) jest bezsporne, ze sad | instancji w wyroku skazujacym przyjal, iz zachowanie
oskarzonego polegajace na prowadzeniu samochodu w stanie nietrzezwosci i spowodowaniu
wypadku drogowego w typie wskazanym w art. 177 § 1 k.k. stanowi jeden czyn (...), a zatem i
jedno przestepstwo (art.11 § 1 kk.), do ktérego to opisu (ksztattu normatywnego) maja
zastosowanie znamiona zawarte w kilku przepisach ustawy karnej (zbieg przepiséw). O ile
prokurator w akcie oskarzenia wskazujac wiasciwg wedtug niego kwalifikacje wyrazit poglad, ze
rzeczywisty zbieg przepis6w odnosi sie do art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 178 § 1 kk. oraz do
przepisu art. 178a § 1 k.k, o tyle sad meriti uznat, ze czyn ten winien by¢ zakwalifikowany tylko
zart. 177 § 1 kk. wzw. z art. 178 § 1 kk. Podstawa wyeliminowania z kwalifikacji prawnej tego
przestepstwa przepisu art. 178a § 1 kk. byto przyjecie przez sad i instancji, iz wystepek z art.
178a § 1 kk. stanowi wspo6tukarane przestepstwo uprzednie (...), zatem, jak to ujat sad I
instancji: ”...nie musi znalez¢ sie w czesci wyroku okre$lajgcego kwalifikacje zarzucanego i
przypisanego czynu..” oraz ,,..zakwalifikowanie czynu z art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 178 § 1 kk.
pozwala na oddanie stopnia bezprawia kryminalnego zachowania sprawcy” (...).

Przypomnie¢ nalezy zatem, Ze redukcja ocen prawnokarnych z zastosowaniem
konstrukcji czynu wspoétukaranego (uprzedniego lub nastepczego) ma miejsce w sytuacji,
gdy przedmiotem ocen s3 co najmniej dwa czyny w znaczeniu naturalnym (zbieg
przestepstw) integralnie ze soba powigzane, przy czym poréwnanie réznego stopnia
spotecznej szkodliwosci tych czynéw wskazuje, iz skazanie za czyn, ktorego stopien
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spotecznej szkodliwosci jest wyraznie wyzZszy, czyni zbytecznym Kkaranie za drugi z tych
cZynow.

()

1.5 Wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2014 r. sygn. akt. VKK 77 /14

Przepisy i problemy: Art. 413 § 2 k.p.k; znamiona art. 177 kk.; sposob naruszenia regut
ostroznosci, jako znamie typu,

V' Czy konkretny sposéb naruszenia regut ostroznosci, o jakich mowa m.in. w art. 177 k.k.
stanowi znamie tego typu? Czy szczegdétowy opis tego naruszenia w przypadku wyroku
skazujqgcego musi znalez¢ sie w opisie czynu, czy wystarczajqce jest jego sprecyzowanie w
motywach pisemnych uzasadnienia?

Teza:

Z tresci powolanego przepisu nie wynika bowiem wcale, aby sposdb naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, nalezal do kregu znamion
przestepstwa z art. 177 k.k. Norma ta okresla postacie winy, wskazuje przedmiot ochrony
- zycie i zdrowie czlowieka oraz precyzuje czynnos$¢ czasownikowg i ustala rozmiary
skutku. Nie zawiera natomiast wymogu sprecyzowania sposobu naruszenia zasad
bezpieczennistwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, jako znamienia
przestepstwa warunkujacego odpowiedzialnos¢ karna.

Z uzasadnienia:

()

Samo zatem zamieszczenie w treSci orzeczenia nazwy konkretnej zasady bezpieczenstwa

naruszonej przez sprawce wypadku komunikacyjnego lub wskazanie przepisu, ktéry ja definiuje
- cho¢ rzeczywiscie nalezy uzna¢ za pozyteczne z punktu widzenia zewnetrznego odbioru
rozstrzygniecia - nie jest niezbedne dla okreslenia znamion czynu zabronionego z art. 177 § 2
k.kk. Taka konkretyzacja powinna natomiast niewatpliwie nastepowaé w ramach ustalen
faktycznych prezentowanych w pisemnych motywach wyroku.
Whbrew stanowisku sadu odwotawczego, w wyroku sadu [ instancji, wyraznie i jednoznacznie
okreslono takze sposob naruszenia przez oskarzonego zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym.
Te ostatnie wymagajg przeciez od kierujgcego prowadzenia pojazdu w spos6éb rozwazny i
umozliwiajgcy mu stata kontrole nad ruchem prowadzonego pojazdu. Tymczasem, opis
zachowania oskarzonego obejmuje zawiniong utrate panowania nad pojazdem na oblodzonej i
za$niezonej jezdni, przekroczenie osi jezdni i zjazd na lewy pas ruchu oraz zderzenie z
pojazdem, ktéry w tym czasie zajmowal te wlasnie cze$¢ jezdni. Zawiera zatem najbardziej
istotne elementy sposobu dzialania zagrazajacego bezpieczenstwu ruchu ladowego.

(..)

1.6 rok SN z dnia 2 pazdziernika 2014 r. n.akt IVKK 82/14

Przepisy i problemy: Art. 233 k.k.; czynno$¢ sprawcza ,zatajenia prawdy”, art. 18 § 2 k.k. w zw.
zart. 233 kk.
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v' (Czy z zatajeniem prawdy podczas sktadania zeznari mamy do czynienia dopiero, gdy
okreslona kwestia stanie sie przedmiotem pytania i zostanie Swiadomie przemilczana, czy
tez wystarczajqce jest, by w toku catego przestuchania Swiadek o tej kwestii milczat?

v Na czym polega podzeganie do zatajenia prawdy? Jakie czynnosci (zastrzezenia)
podzegacza nie eliminujq jego odpowiedzialnosci?

Teza:

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. w postaci ,zatajenia prawdy” polega
na Swiadomym utrzymaniu przez Swiadka w tajemnicy zaré6wno w fazie swobodnej
relacji, jak i w fazie odpowiedzi na pytania (art. 171 § 1 k.p.k.) okolicznos$ci mogacej mie¢
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, przy czym bez znaczenia pozostaje, ze o te okolicznos¢
Swiadek nie zostal zapytany.

Podzeganie swiadka do niewyjawienia podczas przestuchania okolicznosci mogacych
mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy wypelnia znamiona przestepstwa z art. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 233 § 1 k.k. - i to nawet wowczas, gdy podzegacz zastrzezZe, Ze w razie zadania
swiadkowi pytania dotyczacego tej okolicznosci nie powinien powstrzymywac sie od
udzielenie zgodnej z prawda odpowiedzi. Taka wykladnia ma zapobiec rozminieciu sie
przez organ procesowy w ustaleniach faktycznych z prawda wskutek $wiadomego
przemilczenia przez swiadka waznej okolicznosci, o ktora z jakiS§ powodow nie zostatl

zapytany.

Z uzasadnienia:

()

1. Art. 233 § 1 kk. okresla przestepstwo fatszywych zeznan, ktére ma charakter umysiny
i moze by¢ popelnione tylko z zamiarem bezposrednim. Jednym ze znamion okreslajgcym
czynno$¢ sprawcza tego wystepku jest ,zatajenie prawdy”.

0 ile sens jezykowy stowa ,zatai¢” (albo ,zataja¢”) nie budzi zasadniczych watpliwosci,
jako Ze powszechnie przyjmuje sie, iz chodzi tu o ,utrzymanie czego$§ w tajemnicy, nie
wyjawianie czego$, nie powiedzenie o czyms, przemilczenie (zob. Uniwersalny stownik jezyka
polskiego, Warszawa 2003, t.5, s.574), a w judykaturze od bardzo dawna wskazuje sie, iz stowo
to oznacza ,powstrzymanie sie” od podania prawdziwych okolicznosci (zob. wyrok SN z 22
grudnia 1936r., Il K 1822/36, OSN (K) 1937/6/162), to pewne trudnoSci nastrecza¢ moze
zdefiniowanie zakresu okolicznosci, ktérych dotyczy fatsz. Innymi stowy, trzeba udzieli¢
odpowiedzi na pytanie: o jakich faktach osoba przestuchiwana w charakterze swiadka ma
obowigzek zgodnie z prawda poinformowa¢ przestuchujacego? Uwzgledniajac brzmienie
komentowanego przepisu, w ktérym wprost wskazano, Ze zeznania majg ,stuzy¢ za dowod w
postepowaniu sgdowym lub innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy”, oraz
tres¢ art. 2 k.p.k. definiujagcego cele postepowania karnego i zasade prawdy materialnej, przyja¢
nalezy, ze Swiadek, po stosownym uprzedzeniu o odpowiedzialno$ci karnej (art. 190 k.p.k.), jest
zobligowany zrelacjonowa¢ swoj stan wiedzy na temat faktéw, ktére mogg mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie sprawy. Postugujac sie trescia roty przyrzeczenia, wolno stwierdzi¢, ze §wiadek
powinien powiedzie¢ ,szczerg prawde, niczego nie ukrywajac z tego, co mu jest wiadome” (art.
188 § 1 k.p.k.) o okolicznosciach kluczowych dla rozstrzygniecia sprawy. Tylko dla porzadku
warto w tym miejscu przypomnieé, Zze podane powinno$ci wchodza w gre w stosunku do
$wiadka, gdy nie korzysta on z prawa do odmowy sktadania zeznan lub z prawa do uchylenia sie
od odpowiedzi na pewne pytania (art. 178-183 k.p.k.) albo teZ nie jest zwolniony od obowigzku
zeznawania lub udzielenia odpowiedzi na okres$lone pytania ( art. 185 k.p.k.).
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2. Kolejny nader istotny problem mozna sprowadzi¢ do pytania: czy o faktach mogacych
wywrze¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy Swiadek powinien powiedzie¢ osobie
przestuchujacej samorzutnie, w fazie spontanicznej relacji, czy tez moze to uczyni¢ w fazie
odpowiedzi na pytania (art. 171 § 1 k.p.k.)? Pozadane jest, aby wypowiedzi $wiadka na
wlasciwy temat mialy miejsce juz w fazie pierwszej, niemiej nie sposéb uznaé, ze czyniac
to w drugiej fazie, gdy padly pytania dotyczace np. kwestii pominietych wczesniej,
swiadek dopuszcza sie tym samym przestepstwa falszywych zeznan. Jesli jednak o danym
fakcie majacym znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy $wiadek nie wspomniatl ani w fazie
swobodnej relacji, ani w drugiej fazie przestuchania, gdy co prawda pytanie w tym
zakresie nie padlo, ale mial on swiadomos$¢ istotnosci informacji o tym fakcie, wolno
uznac, ze wystapila przestanka w postaci ,zatajenia prawdy”.

3. Nieco inaczej rysuje sie zagadnienie odpowiedzialno$ci karnej za fatszywe zeznania,
gdy rzecz dotyczy faktéw nie taczacym sie ze zdarzeniem przestepnym. O nich $wiadek, co
zrozumiate, nie ma obowigzku informowa¢ przestuchujacego, ale jesli zostanie o taki fakt
zapytany, musi udzieli¢ zgodnej z prawda odpowiedzi. Nie do $wiadka wszak nalezy ocena
przydatnosci takich czy innych informacji dla procesu karnego.

()

Jesli natomiast chodzi o fakt nieistotny dla wyniku sprawy, odlegly od badanego
zdarzenia przestepnego, to trzeba przyja¢, Ze naklanianie do jego przemilczenia (moZe ono
nastapi¢ w dowolnej formie, np. prosby) tylko wtedy bedzie obojetne z punktu widzenia prawa
karnego, gdy fakt ten rzeczywiscie nie wigze sie ze sprawg i nie moze mie¢ wplywu na jej
rozstrzygniecie oraz gdy - co wypada szczeg6lnie zaakcentowac¢ - owo naktanianie nie polegato
na odwodzeniu $wiadka od udzielenia zgodnej z prawd3g odpowiedzi na ewentualnie zadane mu
podczas przestuchania pytanie.

Oczywiscie nie sposéb wskaza¢ tu szczegdétowych kryteriéw, jakimi nalezy sie kierowac
przy ustalaniu, czy dany fakt moze, czy nie moze wywrze¢ wptywu na wynik sprawy. Wszystko
zalezy od konkretnych okolicznosci, ktére sady musza samodzielnie w sposéb swobodny ocenic.

()
1.7 1ok SN z.dnia 1 zdziernika 2014 r. n.akt 1 KK 279/14

Przepisy i problemy: art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci; 69 ust.
1 ustawy o rachunkowo$ci; wyktadnia pojecia ,kierownik jednostki”

v' Czy doradca podatkowy, bgdZz ksiegowy prowadzqcy ksiegowo$¢ okreslonego podmiotu
(spotki kapitatowej) jest zobowiqzany wytqcznie do przygotowania dla swojego mandanta
stosownej dokumentacji i jej podpisania, czy teZz cigzy na nim obowiqzek ,kierownika
jednostki” ztozenia tychze dokumentow?

Teza:

(...) podmiot prowadzacy ustugowo ksiegi rachunkowe spéiki nie jest zobowiagzany lub
nawet uprawniony do skladania sprawozdan finansowych do wlasciwego rejestru
sadowego. Takich kompetencji nie przewiduje takze ustawa z dnia 5 lipca 1996 r o
doradztwie podatkowym (Dz. U. z 2014, poz. 768, t.j.). Z tresSci art. 52 ust. 2 ustawy o
rachunkowos$ci wynika jedynie obowiazek podpisania sprawozdania finansowego przez
osobe, ktérej powierzono prowadzenie ksiag rachunkowych obok kierownika jednostki,
ktory takie sprawozdanie jest zobowigzany dodatkowo ztozy¢ we wlasciwym sadzie.
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Z uzasadnienia:

()

Przepis art. 79 ustawy o rachunkowoS$ci penalizuje réznego rodzaju czyny zabronione, w
tym w pkt 4 polegajacy na niesktadaniu sprawozdania finansowego lub sprawozdania z
dziatalnosci we wlasciwym rejestrze sgdowym.

Punktem wyj$cia rozwazan w przedmiocie odpowiedzialnosci za ten czyn winien by¢
przepis art. 69 ustawy o rachunkowosci, ktéry okresla zasady sktadania sprawozdan
finansowych w rejestrach sgdowych. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy o rachunkowosci: kierownik
jednostki sktada we witasciwym rejestrze sqdowym roczne sprawozdanie finansowe, opinie
biegtego rewidenta, jezeli podlegato ono badaniu, odpis uchwaly bqdZ postanowienia organu
zatwierdzajqcego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub
pokryciu straty, a w przypadku jednostek, o ktérych mowa w art. 49 ust. 1 - takZze sprawozdanie z
dziatalnosci - w ciggu 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego.

Z tego wynika, Ze osobg uprawniong i zobowigzang do sktadania rocznego sprawozdania
finansowego jest kierownik jednostki, przez ktérego nalezy rozumie¢ cztonka zarzqdu lub innego
organu zarzqdzajqgcego, a jezeli organ jest wieloosobowy - cztonkéw tego organu, z wytqczeniem
petnomocnikdéw ustanowionych przez jednostke (...). - art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowoSci.

Zdefiniowanie kierownika jednostki jest bardzo istotne z punktu widzenia
praktycznych aspektow odpowiedzialnosci. Kierownik  jednostki ponosi
odpowiedzialno$s¢ za wykonywanie obowigzkéw w zakresie rachunkowos$ci, jest
odpowiedzialny za dokumentacje co do przyjetych zasad rachunkowosci, a takze
odpowiada za zlozenie rocznego sprawozdania finansowego we wlasciwym rejestrze
sadowym. Ponoszenie odpowiedzialnosci za realizacje zadan z zakresu rachunkowosci nie jest
jednak tozsame z fizycznym prowadzeniem ksigg rachunkowych oraz wykonaniem innych
czynnosci z zakresu rachunkowosci przez kierownika jednostki. Odpowiedzialno$¢ ta moze mie¢
dwojaka postaé, po pierwsze moze dotyczy¢ odpowiedzialnosci z tytutu nadzoru, w sytuacji
powierzenia prowadzenia ksigg rachunkowych innej osobie lub innemu podmiotowi, po drugie
moze dotyczy¢ odpowiedzialno$ci za prowadzenie rachunkowosci, kiedy jest ono realizowane
przez samego kierownika jednostki. Przy czym jedynym aspektem rachunkowo$ci w zakresie,
ktérego moze nastgpi¢ scedowanie odpowiedzialno$ci na inng osobe, jest inwentaryzacja w
formie spisu z natury, pod warunkiem, Ze odpowiedzialno$¢ ta zostanie przyjeta przez te osobe
w formie pisemnej. W praktyce niejednokrotnie odpowiedzialno$¢ za prowadzenie Kksiag
rachunkowych jest niewtasciwie rozumiana i przypisywana osobie lub podmiotowi (np. biuru
rachunkowemu), ktory zajmuje sie fizycznie realizacjg czynnoS$ci zwigzanych z prowadzeniem
ksiag rachunkowych (zob. Komentarz do art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowosci, M. Michalak, Lex
2013).

Taka tez btedna interpretacja przepiséw ustawy o rachunkowosci legla u podstaw
orzeczenia o winie wobec M.R. co do czynéw z art. 79 powotywanej wyzej ustawy.

M.R. prowadzacy doradztwo prawno-podatkowe ,R” zawart z (...) Sp. z 0.0. reprezentowang
przez O.M. umowe zlecenie w dniu 1 lipca 2005 r., obejmujaca prace ksiegowe, rozliczenie
podatnika jako ptatnika ZUS i z Urzedem Skarbowym oraz doradztwa z zakresu prawa
podatkowego (§ 2 pkt 1 umowy, k. 42). Z § 5 tejze umowy wynika, Ze zleceniobiorca dokonuje
takze rozliczenia rocznego zleceniodawcy (bilans) i przygotowuje niezbedne materiaty do
rozliczenia rocznego pracownikdw spéiki, za odrebnym wynagrodzeniem.

Z cala stanowczo$cig stwierdzi¢ nalezy, ze M.R., nie pelnil funkcji Kierownika
jednostki w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 6, po wtdre z tresci wiazacej go umowy z ,(...) Sp. z
0.0. taka powinno$¢ - polegajaca na skladaniu sprawozdania finansowego w
odpowiednim rejestrze sadowym - w zadnym razie nie wynikata i nie mogta wynikaé. W
powotanym wyzej przepisie wskazano, kto moze by¢ kierownikiem jednostki, a zatem Kkto
mogtby by¢ ewentualnie odpowiedzialny za skladanie sprawozdan finansowych (art. 79 pkt 4). Z
tegoz nalezy odczyta¢, ze kierownikiem jednostki nie moze by¢ przeciez petlnomocnik
ustanowiony przez jednostke.
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Trafne i konieczne do przypomnienia sg w tej mierze argumenty prokuratora przywotane w
kasacji, z ktérych wynika, ze gdyby nawet zatozy¢, ze zakres 1aczacej strony umowy zawiera in
extenso takze zlecenie skladania sprawozdan finansowych, nalezy zwazy¢, ze zlozenie
sprawozdania finansowego to niewatpliwie czynno$¢ z zakresu prawa publicznego wynikajaca z
aktu normatywnego rangi ustawowej. Przeniesienie publicznoprawnego obowigzku do zlozZenia
takiego dokumentu bez szczeg6lnej normy prawnej zezwalajgcej na dziatanie w tym zakresie nie
moze odby¢ sie w drodze zobowigzania prywatnoprawnego, zatem takie postanowienie umowy
miatoby charakter prawnie nieskuteczny. Czynno$ci prywatnoprawne nie mogg bowiem
wprowadza¢ modyfikacji do powinnos$ci wynikajacych z unormowan prawa publicznego.
Sprawozdanie finansowe jest zresztg o§wiadczeniem wiedzy a nie woli, co wyklucza ztoZenie go
przez pelnomocnika a w tym takze, doradce podatkowego lub osobe trudnigca sie ustugowym
prowadzeniem ksigg rachunkowych (zob. wyrok WSA w Warszawie z dnia 18 kwietnia 2005 r. w
sprawie o sygn. VI SA/Wa 1245/04, POP 2005, Nr 5. poz. 115).

Art. 76a ust. 1 ustawy o rachunkowosci stanowi, iz ustugowe prowadzenie ksigg
rachunkowych jest dziatalnoscia gospodarcza w rozumieniu przepiséw o swobodzie
dzialalnosci gospodarczej, polegajaca na $wiadczeniu ustug w zakresie czynnos$ci, o ktérych
mowa w art. 4 ust. 3 pkt 2-6 ustawy o rachunkowosci - czyli prowadzenie, na podstawie
dowodéw ksiegowych, ksigg rachunkowych, ujmujacych zapisy zdarzen w porzadku
chronologicznym i systematycznym, okresowe ustalanie lub sprawdzanie drogg inwentaryzacji
rzeczywistego stanu aktywoéw i pasywoéw, wycene aktywoéw i pasywow oraz ustalanie wyniku
finansowego, sporzadzanie sprawozdan finansowych, gromadzenie i przechowywanie
dowodéw ksiegowych oraz pozostatej dokumentacji przewidzianej ustawa.

Zgodnie z ust. 2 art. 76a przedsiebiorcy, wykonujacy dziatalnos¢, o ktérej mowa w ust. 1,
sa réwniez uprawnieni do wykonywania dziatalno$ci, obejmujacej prowadzenie, w imieniu i na
rzecz podatnikéw, platnikéw i inkasentéw, ksigg podatkowych i innych ewidencji do celéw
podatkowych oraz udzielanie im pomocy w tym zakresie; sporzadzanie, w imieniu i na rzecz
podatnikéw, ptatnikéw i inkasentéw, zeznan i deklaracji podatkowych lub udzielanie im
pomocy w tym zakresie - w zakresie okreslonym odrebnymi przepisami.

(..)

1.8 1ok SN 7z dnia 2 zdziernika 2014 r. n.akt IVKK 171/14

Przepisy i problemy: cel regulacji z art. 73 § 2 k.k.

v’ Jaki jest cel regulacji art. 73 § 2 k.k.? Czy sqd staje sie niejako automatem w tego rodzaju
sprawach dotyczqcych ustanowienia dozoru obligatoryjnego?

Z uzasadnienia:

()

Z motywdw uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku wyraznie wynika, Ze pierwotnym
zrodiem stwierdzonego naruszenia prawa materialnego byto przeoczenie przez Sad Okregowy
umyslnego charakteru drugiego z przypisanych G.K. wystepkéw, za ktoéry orzeczono kare
pozbawienia wolnosci, objetg nastepnie weztem kary tacznej, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono. Sad odwotawczy nie mial watpliwosci co do tego, Ze w takiej sytuacji orzeczenie
dozoru wobec sprawcy mtodocianego jest obligatoryjne. W wywodzie swym zawarl
natomiast refleksje, prezentowane na tle oceny kryminologicznej sylwetki oskarzonego,
dotyczace sensownos$ci zawartego w art. 73 § 2 k.k. rozwigzania ustawowego -
stanowigcego omawiany nakaz bez wzgledu na okolicznosci konkretnego przypadku
oraz realna potrzebe stosowania $rodka szeroko rozumianej reakcji karnej, a przy tym
podal w watpliwo$¢ zgodno$¢ wymienionego przepisu z unormowaniami art. 31 ust. 3
oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji RP ,w zakresie, w jakim sankcjonuje on pozycje sqdu jako
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automatu judykacyjnego, pozbawionego mozliwosci merytorycznej oceny zastosowania
wobec danego podmiotu” tego Srodka w konkretnych okolicznosciach.

Oceniajac powyzsze stanowisko stwierdzi¢ trzeba, ze uwagi Sadu Okregowego moga
by¢ traktowane jedynie w Kkategoriach postulatu de lege ferenda i w Zadnym razie nie
moga mie¢ wplywu na ocene stusznos$ci zapadlego orzeczenia z punktu widzenia
obowigzujacego prawa. O ile natomiast Sad Okregowy dostrzegt watpliwos$¢ co do zgodnosci z
Konstytucjg przepisu art. 73 § 2 kk, to oczywiste jest, Ze przed podjeciem rozstrzygniecia
uchybiajacego tresci tego przepisu, powinien byt najpierw wszcza¢ odpowiednig procedure
zmierzajaca do wyjasnienia tych watpliwosci przez Trybunat Konstytucyjny, jako jedyny organ
w tej kwestii kompetentny.

(...) wypada natomiast zaakcentowaé, Ze obligatoryjne stosowanie dozoru wobec
mlodocianego sprawcy przestepstwa umyS$lnego podyktowane jest przyjetym przez
ustawodawce zaloZeniem, iZ w takiej sytuacji zawsze niezbedne jest podjecie wzmozonej
kontroli nad zachowaniem mlodocianego w okresie préby, przy czym kontrola ta ma
shuzy¢ nie tylko - co podkresla Sad odwolawczy - readaptacji spotecznej sprawcy (ktoérej
potrzeby w sprawie nie dostrzegt), ale rOwniez bieZacemu nadzorowaniu przestrzegania
przez niego porzadku prawnego oraz, co réwnie istotne, udzielaniu mu pomocy w
sprawach zyciowych i pokonywaniu ewentualnych trudnosci, ktére moga przeciwdziata¢
utrwaleniu wlasciwej postawy zyciowej. Z pola widzenia Sadu znikneta ta zasadnicza
okolicznos$¢, ze omawiany przepis odnosi sie do ludzi mtodych, najczesciej nie do konca
uksztattowanych, podatnych na wplywy zewnetrzne, niemajacych jeszcze umiejetnosci
radzenia sobie z problemami Zyciowymi - chocby i nie wykazywali dotad postaw aspotecznych
a ich srodowisko nie byto dysfunkcjonalne; stanowi on zatem konkretne uzupeinienie
dyrektywy wymiaru kary (art. 54 § 1 kk.), wskazujgcej sadowi na potrzebe kierowania sie
przede wszystkim tym, aby sprawce mtodocianego wychowac. Potrzeba oddziatywania
wychowawczego przez kuratora w czasie poddania tego sprawcy proébie zachodzi wiec w
kazdym przypadku popetnienia przez niego przestepstwa umyslnego, niezaleznie od
incydentalnego charakteru popetnionego przestepstwa.

Do przyjetego rozwigzania ustawowego przystaja zreszta i okolicznosci sprawy,
niedostrzezone badz niedocenione przez Sad Okregowy. Z pewnoscig Sad zbagatelizowal, ze
bedacego przedmiotem osgadu przestepstwa dopuscit sie sprawca wédwczas zaledwie 18-letni,
ktéory w godzinach popotudniowych (okoto godz. 15.00), po zakonczeniu akcji Ochotniczej
Strazy Pozarnej, spozywat wodke w ilosci, ktéra jeszcze poéZnym wieczorem (przed godzing
23.00) wywotata u niego poziom stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu w rozmiarze
0,42-0,43 mg/l. Nie docenit tez Sad lekkomys$lnosci oskarzonego, ktéra ostatecznie
doprowadzita do spowodowania wypadku drogowego, jak réwniez opisywanej przez siebie
sytuacji rodzinnej i zyciowej mtodocianego, ktéry funkcjonuje w niepelnej rodzinie (ojciec
zmart) i musi radzi¢ sobie z pomoca matce w utrzymaniu gospodarstwa. Zaprzeczenie, przy
uwzglednieniu powyzszego, funkcji i celowi unormowania art. 73 § 2 k.k,, nakazujacego
sadowi stosowanie wzgledem mlodocianego dozoru w okresie probacji nie znajduje
zatem Zadnego uzasadnienia, takze w realiach sprawy. Przeciwnie, okolicznosci te dobitnie
potwierdzaja nie tylko razacy charakter uchybienia wymienionemu przepisowi prawa
materialnego, ale §wiadczg réwniez o istotnym wplywie tego uchybienia na tre$¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia. Nie trzeba szerzej przekonywaé, Ze orzeczenie to, z jednej strony, w
bezpodstawny spos6b zmniejszyto zakres stosowanej wobec oskarzonego represji karnej, z
drugiej zas, moglo przynie$¢ dla niego niekorzystne, z punktu widzenia omawianej funkcji
przepisu art. 73 § 2 kk, konsekwencje.

()
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Przepisy i problemy: art. 92a k.k.

v’ Czy art. 92a k.k. stoi na przeszkodzie objecia wyrokiem tgcznym orzeczeri wydanych jedynie
na terenie Unii Europejskiej, czy tez stanowi generalne doprecyzowanie zawartego w art.
569 § 1 kp.k. sformutowania ,,wyrokami réznych sqdéw”, co prowadzitoby do wniosku, ze
takze kary wymierzone w panstwach obcych (spoza UE) takze nie mogq by¢ objete
wyrokiem tqcznym?

Teza:

(...) przepis art. 92 a kk. wprowadzil zakaz obejmowania wyrokiem lacznych orzeczen
skazujacych wydanych za granica, ale wylacznie w odniesieniu do orzeczen wydanych na
terenie innych panstw Unii Europejskiej. A contrario oznacza to, Ze ustawodawca nie
wyKkluczyl mozliwos$ci wydania takiego wyroku, obejmujacego skazanie przez panstwo
spoza Unii, jezeli wyrok tego panstwa zostal przejety do wykonania w Polsce. Wydanie
takiego wyroku lacznego musi by¢ jednak kazdorazowo poprzedzone analiza prawna
dopuszczalnosci takiej decyzji w Swietle uregulowan konwencyjnych i dwustronnych.

Z uzasadnienia:

()

Argumenty kasacji Prokuratora Generalnego nie znalazty aprobaty Sadu Najwyzszego,
ktéry uznal, ze w realiach przedmiotowej sprawy nie doszto do zarzucanej obrazy przepiséow
postepowania - art. 569 § 1 k.p.k. iart. 572 k.p.k, a w konsekwencji - wskazywanej w skardze
obrazy przepisu art. 85 k.k. Nie podzielit tym samym Sad Najwyzszy rowniez i stanowiska Sadu
I instancji, ktéry w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uznat swdj rzekomy btad co do
niedopuszczalnos$ci - a limine - wydania wyroku 1acznego obejmujacego skazania, w ktérych
sktad wchodzi orzeczenie wydane przez panstwo obce nawet wtedy, gdy zostato ono skutecznie
przejete do wykonania w Rzeczypospolitej Polskiej (...).

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze autor kasacji odwotujac sie do ,,utrwalonego stanowiska
judykatury” (...), co do braku uprawnienia sgdu polskiego do modyfikacji orzeczen wydanych
przez panstwa obce w ramach wyroku tacznego, odwotuje sie zaledwie do jednego orzeczenia,
(cytujac tylko jego teze), a mianowicie do wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 2
wrze$nia 2009 r., sygn. akt Il AKz 579/09, (LEX nr 519637), w ktérym Sad ten wyrazit poglad,
iz ,,Przepis art. 569 § 1 k.p.k. zezwala na wydanie wyroku tqcznego jedynie wéwczas, gdy dotyczy to
prawomocnych skazan wyrokami réznych polskich sqdéw tak powszechnych, jak i szczegdlnych, a
co za tym idzie nie obejmuje prawomocnych orzeczen skazujqcych obywatela polskiego przez inne
panstwa, nawet wowczas, gdy zostaly one skutecznie przejete do wykonania w Rzeczypospolitej
Polskiej”. W dalszej czes$ci argumentacji kasacyjnej Prokurator Generalny wskazuje na
wprowadzenie do przepiséw ustawy — Kodeks karny z dniem 8 maja 2011 r. normy art. 92a k.k.
w wykonaniu przepisé6w Decyzji Ramowej Rady Europy 2008/675/WSiSW z dnia 24 lipca 2008
r. w sprawie uwzgledniania w nowym postepowaniu karnym wyrokow skazujgcych zapadtych w
panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 220 z 15.08.2008 r., s. 32), ktéry to
przepis wprowadzil zakaz obejmowania wyrokiem tgcznym orzeczenn wydanych w tych
panstwach. W podsumowaniu swoich rozwazan autor kasacji stwierdzil, Ze powyzsza zmiana
normatywna ,bez waqtpienia potwierdza” proponowanag przez hniego interpretacje, iz
wprowadzony cytowanym przepisem zakaz odnosi sie réwniez do orzeczen wydanych poza
panstwami Unii.

Konstatujac, Prokurator Generalny podnidst iz ,,wymierzenie przez sqd polski kary
tgcznej, w sktad ktdrej miataby tez wchodzi¢ jako kara jednostkowa kara orzeczona w innym
panistwie cztonkowskim Unii Europejskiej prowadzitoby do naruszenia orzeczenia zagranicznego,
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co bytoby sprzeczne z art. 3 ust. 1 wymienionej decyzji ramowej. Tym bardziej postugujqc sie
argumentem prakseologicznym w ramach wyktadni logicznej interpretowanych przepisow,
nalezy takie stanowisko odnies¢ do orzeczen wydanych przez paristwa nie bedqce
cztonkami Unii Europejskiej...” (podKr. SN).

Na wstepie rozwazan zauwazy¢ nalezy, Ze Prokurator Generalny na uzasadnienie
zajetego w niej stanowiska odwotuje sie do normy art. 92a kk, ktéra reguluje
niedopuszczalno$¢ wydania krajowego wyroku iacznego, obejmujacego orzeczenia wydane
wylacznie w panstwach Unii Europejskiej. Tre$¢ tego przepisu jest jasna, zatem a contrario nie
mozna z niego wywodzi¢, jak czyni to skarzacy, iz tym bardziej dotyczy on orzeczen wydanych
poza panstwami Unii. Jest to przepis o charakterze materialnym, o czym przesadza nawet nie
tyle zamieszczenie go w Kodeksie karnym, co jego istota, wyrazajaca sie w ograniczeniu
uprawnien skazanego do skorzystania z materialnoprawnej instytucji kary tacznej, o ktoérej
mowa w art. 85 kk, a z drugiej strony - wynikajacego z tego przepisu oraz z przepisu art. 570
k.p.k. obowiazku orzeczenia takiej kary. Sad Najwyzszy w skladzie niniejszym nie podziela
zatem wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i wyrazonego swego czasu w
orzecznictwie zapatrywania, jakoby obowigzujacy od 8 maja 2011 r. przepis art. 92a kk.
stanowit ,, doprecyzowanie” zawartego w art. 569 § 1 k.p.k. sformutowania ,,wyrokami réznych
sadow” (patrz postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 listopada 2011 r., sygn.
akt II AKz 685/11, LEX nr 1112373). Pomiedzy norma art. 92a kk., a przepisem art. 569 § 1
k.p.k., ktéry reguluje przeciez wylacznie wlasciwo$¢ funkcjonalng sgdu do wydania wyroku
Iacznego, trudno doszukiwac sie jakichkolwiek konotacji czy zaleznosci logicznych, gdyz materia
regulowana wskazanymi przepisami dotyczy innych zagadnien. Art. 92a k.k. musi by¢ zatem
uznany za norme wplywajaca na kwestie materialnoprawne, gdyz w istocie skutkuje on
ograniczeniem materialnoprawnej funkcji kary lacznej, poprzez wylaczenie spod jej
zakresu wyrokow przejetych do wykonania, wydanych w panstwach Unii Europejskiej, a
ktore nadawalyby sie do polaczenia z uwagi na spelnienie pozostalych warunkéow
okreslonych w przepisie art. 85 k.k. Skoro tak, to w Swietle obowigzujacej w procesie
wyktadniczym - w odniesieniu prawa materialnego - zasady pierwszenstwa wyktadni jezykowej
(nullum crimen sine lege scripta) oraz zakazu dokonywania wykladni rozszerzajacej na
niekorzy$¢ oskarzonego (nullum crimen sine lege stricta), takiego typu argumentacja, jaka
zawarta jest w uzasadnieniu kasacji, a postugujgca sie motywami o charakterze
prakseologicznym, nie moze zastlugiwaé na aprobate. Sam autor Kkasacji przyznaje, ze
wprowadzenie przepisu art. 92a kk. nastapilo w wykonaniu Decyzji Ramowej Rady Europy z
dnia 24 lipca 2008 r. w sprawie uwzgledniania w nowym postepowaniu karnym wyrokéw
skazujqgcych w panistwach cztonkowskich Unii Europejskiej (podkr. SN), zatem nie sposéb skutkow
prawnych tego uregulowania rozcigga¢ na orzeczenia wydane poza panstwami Unii. Wrecz
przeciwnie - wydaje sie, Ze powyzsza zmiana uzasadnia argumentacje catkowicie odmienna:
skoro ustawodawca expressis verbis zakazal obejmowania krajowym wyrokiem iacznym
orzeczen skazujacych wydanych tylko w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, to
a contrario uzna¢ nalezy, ze dotyczy to tylko tego rodzaju orzeczen i tym samym dopuscit
sytuacje, kiedy mozliwe jest objecie weztem kary tacznej orzeczenia wydanego w Polsce i w
kraju spoza Unii. Warunkiem wydania takiego wyroku jest oczywiscie to, aby nie sprzeciwiaty
sie temu inne przepisy.

Racje nalezy zatem przyznaé obroncy skazanego, ktéry w powyzszy sposob interpretuje
norme art. 92a kk, trafnie cytujac na poparcie takiej wyktadni wyrazony w doktrynie
identyczny poglad, iz przepis ten nie stawia przeszkody do wymierzenia przez polski sad kary
lacznej - w formie wyroku tacznego - uwzgledniajacej kare wymierzong sprawcy za zbiegajace
sie przestepstwo przez sad panstwa niebedacego panstwem cztonkowskim Unii Europejskiej
(patrz R. Stefanski, Kodeks karny. Komentarz., teza 6 do art. 92a k.k., LEXIS, 2012, wyd.2).

Na marginesie tylko wskaza¢ nalezy, Ze chociaz de lege lata przepis art. 92a k.k.
obowiazuje, to jednak jego konstytucyjno$¢ budzila w orzecznictwie kontrowersje do tego
stopnia, Ze w Trybunale Konstytucyjnym zainicjowana zostala sprawa o zbadanie jego
zgodnoSci z art. 32 Konstytucji RP oraz z art. 20 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
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(vide sprawa o sygn. P 19/14, z wniosku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku - strona internetowa
Trybunatu  Konstytucyjnego -  http://trybunal.gov.pl/s/p-1914/). W  uzasadnieniu
postanowienia o zwréceniu sie do Trybunatu Konstytucyjnego z zapytaniem prawnym, autor
wniosku, ktérym jest Sad Apelacyjny w Gdansku, wyrazit poglad, Ze skoro polski ustawodawca
nie odnidst sie w Zzadnym z przepiséw do orzeczen skazujacych wydanych w panstwach nie
bedacych cztonkami Unii Europejskiej, tak jak uczynit to w art. 92a k.k. w stosunku do wyrokéw
panstw unijnych, to oznacza to, ze na taczenie takich wyrokow zezwolit (...).

Z kolei w rzagdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz innych
niektérych ustaw (druk sejmowy nr 2393 - http://sejm.gov.pl), znajduje sie zapis o catkowitym
skresleniu art. 92a kk, a jednoczes$nie zawarta propozycja nowego uregulowania (art. 85 § 4
k.k.), w Swietle ktorego, stanie sie mozliwe wydanie wyroku tacznego, obejmujacego skazanie w
panstwie Unii Europejskiej, w przypadku przejecia takiego wyroku do wykonania.

Oczywiscie dwie wskazane kwestie nie maja wptywu na aktualne obowigzywanie
wskazanego przepisu art. 92a kk., jakkolwiek mogga poddawa¢ pod watpliwosé zasadnosé
twierdzenia zawartego w uzasadnieniu kasacji, jakoby istniato obecnie utrwalone stanowisko, iz
sad polski w kazdym przypadku i sytuacji nie jest uprawniony do wydania wyroku tagcznego, w
ktérego sktad wchodzi¢ bedzie orzeczenie zagraniczne.

Wracajac na grunt sprawy niniejszej, podnie$¢ nalezy, ze kwestie przekazywania oséb

skazanych na kare pozbawienia wolnosci w celu odbycia kary pomiedzy Polska i Rosja reguluje
umowa dwustronna (patrz Umowa o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach
cywilnych i karnych zawarta 16 wrzes$nia 1996 r. w Warszawie - Dz. U. z 2002 r., Nr 83, poz.
750). Powyisze powoduje, ze zgodnie z trescig art. 615 § 2 k.p.k,, postanowienia tej
umowy zastepuja postanowienia, jakie w tej materii zawarte sa w ustawodawstwie
krajowym. W art. 99 umowy znajduje sie zapis, ze w stosunku do osoby przekazanej w celu
odbycia kary do Panstwa wykonania wyroku skutki prawne skazania sg takie same, jak w
stosunku do oséb skazanych w tym Panstwie za popetnienie takiego czynu. Lege non
distinguente stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw normatywnych do zawezajgcej interpretacji
przepisu art. 99 tej umowy i to w taki sposob, by pojecie tozsamosci skutkdw prawnych skazania
ograniczac jedynie do stricte wykonawczych aspektow kary, dotyczacych np. okreslenia dtugosci
okresu przedawnienia wykonania kary czy dlugosci terminu, od ktérego taki skazany moze
ubiegal sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie.
Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze dwustronna umowa z Rosjg nie zawiera dostownego powto6rzenia
uregulowania, jakie wystepuje w art. 13 Konwencji strasburskiej z dnia 21 marca 1983 r. o
przekazywaniu oséb skazanych (Dz. U. Nr 51 poz. 279), zgodnie z ktérym parnistwo skazania jest
wytacznie wiasciwe w przedmiocie dopuszczalnosci postepowania zmierzajgcego do zmiany
orzeczenia przejetego do wykonania. Zamiast tego, w art. 97 ust. 1 jest zapis, Ze do zmiany
wyroku przejetego do wykonania wtasciwe wytacznie jest Panstwo wydania wyroku. Nie s3 to
okre$lenia, jak sie wydaje, synonimiczne. O ile w Konwencji poloZony jest akcent na
niedopuszczalno$¢ postepowania zmierzajacego do zmiany orzeczenia przejetego do
wykonania (co mozna rozumie¢ jako niedopuszczalnos$¢ jakiegokolwiek postepowania,
ktorego konsekwencja moze by¢ jakakolwiek ingerencja w tres¢ tego wyroku powodujaca
zaostrzanie lub zlagodzenie sankcji penalnych bezposrednio z niego wynikajacych), o tyle
w Umowie dwustronnej mowa jest w sposdb bezposredni o zmianie wyroku.

Zwazy¢ nalezy, ze wydanie wyroku 1acznego nie przekresla istoty wyroku
jednostkowego, uznajgc za nienaruszalne elementy najbardziej wazne dla jego bytu, jakim jest
stwierdzenie winy i przypisanie sprawstwa konkretnie okreslonego czynu. O nienaruszalnosci
tych rozstrzygnie¢ posrednio $wiadczy instytucja utraty mocy wyroku lgcznego z powodu
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 575 § 1i 2 k.p.k,, skutkujacych powrotem do punktu wyjscia
w zakresie wszystkich rozstrzygnie¢, w tym penalnych, zawartych w wyroku sktadowym.

Zauwazy¢ nalezy, Ze dopuszczalno$¢ pewnego zmodyfikowania sankcji karnych
zawartych w wyroku przejetym do wykonania przez panstwo jego wykonania, wbrew
generalnej zasadzie, Ze do zmiany wyroku przejetego do wykonania upowaznione jest panstwo
wydania tego wyroku, wynika bezposrednio z postanowienn konwencyjnych i dwustronnych.

Strona 16 z 38


http://trybunal.gov.pl/s/p-1914/

ORZECZNICTWO KASACYJNE SADU NAJWYZSZEGO - IZBY
KARNE]J (OKSNIK) NR 1/2014

Wszak zaré6wno z Konwencji Strasburskiej o przekazywaniu oséb skazanych, jak i z umowy z
Rosja o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych nie wynika
obowigzek bezwarunkowej akceptacji rozstrzygnie¢ penalnych, zawartych w orzeczeniu
przejetym do wykonania. Z art. 10 ust. 2 Konwencji wynika bowiem prawo panstwa wykonania
do dostosowania kary do kary lub $rodka przewidzianego przez jego prawo. Zawarty w tym
przepisie postulat, by kara ta mozliwie najbardziej odpowiadata swoim rodzajem karze
wymierzonej w orzeczeniu przejetym do wykonania dowodzi, iZ sankcje penalne nie sg w
orzeczeniu przejetym do wykonania nienaruszalne.

Jeszcze dalej idace s3 postanowienia umowy dwustronnej z Rosja, z ktérych wynika
wrecz obowigzek panstwa wykonania wyroku do zlagodzenia kary orzeczonej w panstwie
wydania, jesli kara ta przekracza maksymalny ustawowy wymiar za dany czyn lub jesli panistwo
wykonania nie przewiduje za dany czyn kary pozbawienia wolnosci (patrz art. 92 ust. 3 i 4
umowy). Wreszcie przewidziane przez oba akty uregulowania, zgodnie z ktorymi amnestia, jak i
utaskawienie moze nastagpic¢ zar6wno w $wietle wewnetrznych przepiséw tak panstwa wydania,
jak i panstwa wykonania wyroku (art. 12 Konwencji oraz art. 96 ust. 2 Umowy), stanowi
argument przeciwko tezie, iZ rozstrzygniecia penalne zawarte w orzeczeniu przejetym do
wykonania sg bezwzglednie nienaruszalne dla panstwa wykonania, a przepisy moéwigce o
wytacznej kompetencji panstwa wydania do zmiany wyroku nalezy w kazdym wypadku
interpretowaé tak, by wykluczy¢ istniejace w panstwie wykonania instytucje prawa
materialnego, nakazujace orzeczenie kary facznej w sytuacji, gdy zachodza ku temu warunki.

W podsumowaniu powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, po pierwsze, Ze przepis art.
92 a kk. wprowadzit zakaz obejmowania wyrokiem lacznych orzeczen skazujacych wydanych
za granica, ale wylacznie w odniesieniu do orzeczen wydanych na terenie innych panstw
Unii Europejskiej. A contrario oznacza to, ze ustawodawca nie wykluczyl mozliwosci
wydania takiego wyroku, obejmujacego skazanie przez panstwo spoza Unii, jezeli wyrok
tego panstwa zostal przejety do wykonania w Polsce. Wydanie takiego wyroku tacznego
musi by¢ jednak kazdorazowo poprzedzone analiza prawng dopuszczalnosci takiej
decyzji w Swietle uregulowan konwencyjnych i dwustronnych.

Po drugie za$, wracajac do konkretnego przypadku sprawy niniejszej, stwierdzi¢ nalezy,
Ze okreslona w art. 97 ust. 1 Umowy z Rosja z dnia 16 wrze$nia 1996 r. o pomocy prawnej i
stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych (Dz. U. z 2002 r., Nr 83, poz. 750)
wylaczna wlasciwos¢ panstwa wydania wyroku do jego zmiany, nie wyklucza
przeprowadzenia w Polsce postepowania o wydanie wyroku lacznego, obejmujacego
przejety do wykonania wyrok. Dopuszczalno$¢ takiego postepowania wynika z przepisu
art. 99 niniejszej umowy, zgodnie z ktorym ,w stosunku do osoby przekazanej w celu
odbycia kary do Panstwa wykonania wyroku, skutki prawne skazania sq takie same, jak w
stosunku do 0s6b skazanych w tym Paristwie za popetnienie takiego czynu”.

Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy kasacje Prokuratora Generalnego oddalit.

(..

1.10 Postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika 2014 r.Syvgn. akt Il KK 264 /14

Przepisy i problemy: art. 604 § 1 pkt 2 k.p.k,, zasada podwdjnej karalnosci

v’ W jaki sposéb nalezy w praktyce analizowaé przestanke podwdjnej karalnosci? Czy
wystarczajqce jest poprzestanie wytqcznie na analizie przepiséw prawa pozytywnego?

Teza:

Podwdjna przestepczos¢ czynu (karalno$¢ w Polsce i panstwie domagajacym sie wydania
sprawcy) zachodzi nie tylko wtedy, gdy w prawie polskim przewidziany jest identyczny
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typ przestepstwa jak w panstwie wnioskujacym o ekstradycje. Zachodzi takze wtedy gdy
przestepstwu przewidzianemu prawem polskim odpowiada chocby czes¢ znamion czynu
objetego wnioskiem. Warunek podwdjnej karalnosci zostaje spelniony i wtedy gdy w
prawie polskim brak identycznego typu przestepstwa jak w prawie wnioskujacego,
jednakze czyn opisany we wniosku odpowiada znamionom ktéregos z przestepstw
przewidzianych w prawie polskim. Z tego wynika, ze zbadanie podwoéjnej przestepczosci -
rozumianej szeroko - wymaga odwotania sie nie tylko do tresci przepisu ustawy karnej
polskiej odpowiadajacego przepisowi ustawy karnej obcej ale i do obowiazujacej
wykladni odnoszacej sie do zakresu stosowania tego przepisu w systemie prawa
polskiego.

Z uzasadnienia:

()

Zaledwie powierzchowna kontrola Sadu Apelacyjnego stata sie bezposrednia przyczyng
niezauwazenia tak oczywistych i jaskrawych btedéw popeinionych przez Sad Okregowy w toku
procedowania o prawnej dopuszczalnosci ekstradycji obywatela Gruzji B.L. Sad Apelacyjny
rozpoznajgc zazalenie obroncy ww., w ktérym podniesiono zarzut naruszenia art. 604 § 11 § 2
k.p.k. jednakze - co wynika z uzasadnienia - sprowadzajacy sie de facto do podniesienia
zaistnienia ujemnej przestanki z art. 604 § 1 pkt 7 k.p.k.,, nie wyszedl poza jego ramy i nie
przeprowadzit kontroli w zakresie szerszym. Podobne jak Sad Okregowy nie badat i nie odniost
sie do kwestii istnienia podwdjnej karalno$ci w odniesieniu do bedgcych przedmiotem wniosku
czynéw.

Podkresli¢c nalezy, Ze celem postepowania ekstradycyjnego jest jedynie
rozstrzygniecie jego prawnej dopuszczalnosci. Z analizy jego ustawowego modelu wynika,
ze rola sadu w jego przeprowadzeniu sprowadza sie w istocie do skontrolowania, czy
zachodza przeszkody prawne (art. 604 § 1 § 2 k.p.k.) czyniace niedopuszczalnym
uwzglednienie wniosku panstwa obcego o wydanie osoby. Jednym z Kkryteriow
podlegajacych skrupulatnemu zbadaniu jest zasada podwdjnej karalnosci okreslonaw § 1
pkt 2 art. 604 k.p.k. Zgodnie z nig wydanie jest niedopuszczalne jesli czyn nie zawiera znamion
czynu zabronionego albo gdy ustawa uznaje, ze czyn nie stanowi przestepstwa albo ze sprawca
nie popetnia przestepstwa lub nie podlega karze. Przeszkoda ta zwigzana jest z zasada
podwoéjnej przestepczosci czynu majacego by¢ podstawg ekstradycji. W uproszczeniu chodzi
wiec o to, ze za przestepstwo, ktérego dotyczy wniosek o wydanie, sprawca moze zostac
ukarany w obu panstwach, gdyz nie ma zadnych okolicznosci ktoére by wytaczaty ukaranie.

Badanie warunku podwoéjnej karalnosci polega na poréwnaniu opisanych we wniosku
ekstradycyjnym znamion przestepstwa do przepisow krajowego prawa materialnego
okreslajacego typy czyndéw zabronionych i przewidujace za nie sankcje krajowe. Podwdjna
przestepczos¢ czynu (karalnos¢ w Polsce i panstwie domagajacym sie wydania sprawcy)
zachodzi nie tylko wtedy, gdy w prawie polskim przewidziany jest identyczny typ
przestepstwa jak w panstwie wnioskujacym o ekstradycje. Zachodzi takze wtedy gdy
przestepstwu przewidzianemu prawem polskim odpowiada choc¢by czes$¢ znamion czynu
objetego wnioskiem. Warunek podwoéjnej karalnosci zostaje spelniony i wtedy gdy w
prawie polskim brak identycznego typu przestepstwa jak w prawie wnioskujacego,
jednakze czyn opisany we wniosku odpowiada znamionom Kktdéregos z przestepstw
przewidzianych w prawie polskim. Z tego wynika, Ze zbadanie podwoéjnej przestepczosci -
rozumianej szeroko - wymaga odwotlania sie nie tylko do tresci przepisu ustawy karnej
polskiej odpowiadajacego przepisowi ustawy karnej obcej ale i do obowiazujacej
wykladni odnoszacej sie do zakresu stosowania tego przepisu w systemie prawa
polskiego.

Stwierdzi¢ wreszcie nalezy, Ze skrupulatne zbadanie podwdjnej przestepczosci ma
strategiczne znaczenie z punktu widzenia postepowania o stwierdzenie prawnej
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dopuszczalno$ci wydania albowiem brak spetniania tego warunku jest obligatoryjng przeszkoda
uniemozliwiajgcg wydanie $ciganego panstwu obcemu.

Tymczasem, jak wskazuje analiza akt sprawy i wydanych przez Sadu obu instancji
orzeczen, kwestia istnienia podwojnej karalnosci w odniesieniu do czynéw przypisanych B.L.
zostala w sposob razacy zmarginalizowana. Jaskrawy jest fakt, Ze zZaden z Sadow,
wypowiadajacych sie w przedmiocie prawnej dopuszczalno$ci wydania, nie przedstawit
rzeczowego i skrupulatnego wnioskowania co do czyndéw, za ktére zostat skazany B.L. w
Szwajcarii i ich ewentualnych polskich odpowiednikéw. Takie postepowanie jest naganne
zwazywszy nha ilos¢ i réznorodnos¢ przypisanych B.L. czynéw.

Btedne sg stanowiska Sadéw obu instancji, co do tego, ze w sprawie nie wystepuja
ujemne przestanki ekstradycji okreslone w art. 604 § 1 i § 2 kp.k. Tym samym, Ze mamy do
czynienia z sytuacja pozwalajaca na orzeczenie w pelnym zakresie o prawnej dopuszczalnosci
wydania B.L. w odniesieniu do wszystkich przypisanych mu wyrokiem Okregowego Sadu
Poprawczego w V.E. czynoéw. Jak stusznie wskazal w kasacji prokurator zastrzezenia w tym
zakresie dotyczg czynu z art. 115 ust. 1 lit. b i ¢ szwajcarskiej ustawy o cudzoziemcach i
przyjetego przez Sady polskiego odpowiednika, tj. art. 465 ust. 1 pkt 1 ustawy o cudzoziemcach z
12 grudnia 2013 r. (Dz. U. z 2013, poz. 1650). W odniesieniu do tych czynéw nie
przeprowadzono jakichkolwiek rozwazan w aspekcie wystapienia podwojnej karalnosci, w
szczeg6lnosci za$, nie zglebiono problematyki tzw. przestepstw o charakterze krajowym.

Nadto, jak wynika z wyroku Okregowego Sadu Poprawczego w V.E. (k. 45 i n,, t. I), B.L.
zostat skazany takze za czyny z art. 90 rozdziat 1 i art. 95 rozdziat 2 szwajcarskiej ustawy o
ruchu drogowym, ktoérych polskimi odpowiednikami sg kolejno art. 92a kw. oraz 94 § 1 kw.
bedace w rzeczy samej wykroczeniami. Uzasadnienia decyzji Sadu I instancji jak i Sadu
odwotawczego zostaly pozbawione w sposob niedopuszczalny dywagacji w omawianym
przedmiocie, a przeciez ocena wystepowania przestanek z art. 604 k.p.k. winna nastepowacd
konkretnie w odniesieniu do kazdego z objetych wnioskiem o wydanie czynéw oraz osoéb.

Jak trafnie wskazat skarzacy w tresci uzasadnienia kasacji (...), watpliwosci wymagajace
ustalenia zachodza takze co do czynéw (kradziezy) przypisanych B.L. w pkt 2, 3 i 4
szwajcarskiego wyroku. A priori zatozono bowiem, Ze czyny te s3 odpowiednikami art. 278 § 1
kk., podczas gdy ich skrupulatna analiza, w szczegodlno$ci dokonana pod katem wartos$ci
skradzionych towaréw (paliwa) moze doprowadzi¢ do odmiennych wnioskéw. Zgodnie ze
znowelizowanym art. art. 119 § 1 kw.: kto kradnie lub przywtaszcza sobie cudzq rzecz ruchomg,
jezeli jej wartos¢ nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu,
ograniczenia wolnosci albo grzywny.

(..

1.11 Postanowienie SN z dnia 15 pazdziernika sygn. akt IVKK 190/14

Przepisy i problemy: art. 228 § 5 kk, art. art. 442 § 3 k.p.k, zagadnienia wyktadni ustawy i
interpretacji tre$ci orzeczenia

v' Czy i ewentualnie w jakim zakresie mozliwe jest retroaktywne stosowanie wyktadni
przepisu prawnego? Jak pogodzi¢ to z zasadq nullum crimen sile lege? W jakim stopieniu i
w jakiej kategorii przypadkéw sqdy mogq odstqpic od ugruntowanej linii orzeczniczej?

v' Jak nalezy rozumie¢ pojecie ,zapatrywanie prawne” z art. 442 § 3 k.p.k.? Kiedy wypowiedZ
sqdu odwotawczego ma taki charakter?

Z uzasadnienia:
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()

Argumentacja kasacji, pomimo, Ze od strony formalnej postawiono w niej szes¢
odrebnych zarzutéw, w istocie sprowadza sie do problemu stanowigcego 0§ wszystkich dalszych
rozwazan, a mianowicie dokonanej przez Sad ad quem, a kwestionowanej przez obronce
wyktadni pojecia ,,osoby petnigcej funkcje publicznqg”. W prezentowanym stanowisku Autor
skargi stara sie przekona¢ argumentami nalezacymi do réznej kategorii, iZ w odniesieniu do
M.M.,, ktéry - zdaniem obroncy - w dacie popetnienia czynu osobg publiczng nie byl, wystepuje
dekompletacja znamion wystepku z art. 228 § 5 k.p.k., w zwigzku z czym nie moze on by¢ uznany
za zdatny podmiot sprawczy tego przestepstwa. Pozostate podniesione w kasacji zarzuty, takie
jak: naruszenie przez Sad Apelacyjny przepisu art. 442 § 3 kp.k. w zw. z art. 518 kp.k
(niezastosowanie sie przez Sad Il instancji do zapatrywan prawnych Sadu NajwyZszego), art.
457 § 3 kpk w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. (niedostateczne wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku), art. 228 § 5 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. i art. 1 § 1 kk. (poprzez btedng wyktadnie
znamienia przedmiotowego tego wystepku w perspektywie intertemporalnej), art. 30 kk.
(nieuwzglednienie okoliczno$ci wytaczajacej wine wynikajacej z faktu pozostawania w btedzie
co do prawa), czy tez btednej wyktadni art. 228 § 5 k.p.k. w zakresie znamienia modalnego ,w
zwiqzku z petnieniem funkcji publicznej”, obracajg sie woko6t powyzszego zatozenia, stanowigcego
jadro dalszych rozwazan i analiz logicznych. W analizie tej dominuje oparcie sie na metodzie
semantycznej, odwotujacej sie do znaczen jezykowych relewantnych do daty popelnienia czynu
pojeé, nie dopuszczajac przy tym do ich szerszego interpretowania przez organy stosujace
prawo. W metodzie tej Autor kasacji zdaje sie upatrywa¢ podstawowego warunku zachowania
gwarancji procesowych prawa karnego, wynikajacej z zasady nullum crimen sine lege.

Nie wdajac sie w szersza polemike w odniesieniu do tych kwestii, gdyZ przesadzenie ich
zalezne jest w duzym stopniu od przyjetych zalozen ontologicznych, ktoérych analizowanie
wykracza poza ramy uzasadnienia orzeczenia sgdowego, wystarczy stwierdzié, iZ proponowany
sposob dekodowania norm prawnych, jaki w odniesieniu do czynu popelnionego przez M.M. na
kanwie niniejszej sprawy proponuje jego obronca, ograniczony wytacznie do regut jezykowych,
z pominieciem kontekstu aksjologicznego oraz z wykluczeniem roli, jaka w interpretacji tychze
norm w perspektywie intertemporalnej ma do spetnienia praktyka orzecznicza, nie znajduje
akceptacji Sagdu Najwyzszego. Wszak w doktrynie wyrazane sg réwniez odmienne poglady,
bedace przeciwstawieniem lansowanej przez obronce tezy. Wynika z nich, Ze zakaz
retroaktywnego stosowania nowej wykladni nie ma charakteru absolutnego i
dopuszczalne s3 w tym zakresie wyjatki, zwlaszcza w przypadku weryfikacji kontekstu
aksjologicznego (vide W. Wrébel - ,Zmiana normatywna i zasady intertemporalne w prawie
karnym”, Krakéw 2003). Autor kasacji a limine odrzuca natomiast mozliwo$¢ retroaktywnej
interpretacji przepiséw, dokonywanej przez organy stosujace prawo, stawia teze o
niedopuszczalnosci takiej kreatywnej, prawotwdrczej wyktadni, na pierwszym planie stawiajac
wartos¢, jaka jest pewno$¢ prawa i funkcja gwarancyjna, jaka ma ono do spetnienia. Tymczasem
wykladnia operatywna, dostosowujaca znaczenie prawnych poje¢ do szybko zmieniajacej
sie rzeczywistosci, wcale nie musi oznacza¢ wyrzeczenia sie tych zasad, na strazy ktérych
w demoKkratycznych systemach prawnych stoja warto$ci konstytucyjne, stanowigc
fundament praworzadnos$ci, realizowanej przez niezawiste sady. W systemach tych
istniejg gwarancje, w Swietle ktorych dezaktualizuje sie obawa, iz wykladnia sadowa
naruszy zasade nullum crimen sine lege, sa tez dostatecznie wypracowane mechanizmy
demokratyczne, w Swietle ktéorych tego typu pesymizm, prowadzacy w istocie do
przyjecia Kkoncepcji skrajnie pozytywistycznych, nie znajduje w dobie obecnej
uzasadnienia. W demokratycznych systemach prawnych nikt, kto w $wietle okreslonego
kontekstu faktycznego nie mogl przypuszczaé, ze za popelniony czyn moze by¢ w
przysztosci pociagniety do odpowiedzialnosci karnej - do takiej odpowiedzialnosci nie
zostanie pociagniety, z uwagi wlasnie na zasade nullum crimen sine lege. W
podsumowaniu tych ogélnych rozwazan stwierdzi¢ zatem nalezy, Ze Sad Najwyzszy w
skladzie niniejszym odrzuca zalozenie, Ze jezyk ustawy jest bytem niezaleznym i
nadrzednym, wynikiem czego jest niedopuszczalno$¢ jakiejkolwiek ingerencji organéw
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stosujacych prawo w pozasemantyczne rozumienie przepisOw prawa. Jezyk ustawy nie
jest wartoscia sama w sobie, a zmieniajaca sie rzeczywisto$¢ przyzwala na rozsadng
interpretacje tego jezyka w ramach procesu wykladniczego. Dzieki temu wtasnie, po
dokonanych zmianach gospodarczo - ustrojowych z 1989 r., martwym pozostat przepis art. 223
dawnego Kodeksu karnego, ktory formalnie obowiazywat az do 1 wrze$nia 1998 r., a ktéry
godzit w wolno$¢ handlu i przewidywat penalizacje zachowania typowego dla wolnej
gospodarki rynkowej, jakim byto gromadzenie w celu odsprzedazy z zyskiem towaréw w
ilosciach oczywisScie niewspéimiernych do potrzeb wtasnych jako konsumenta. Rowniez rozwoj
Internetu, ktérego zalazki w Polsce pojawity sie na poczatku lat dziewiecdziesigtych ubieglego
wieku, zmuszat organy stosujgce prawo do dostosowania - na etapie wyktadniczym - jezyka
ustawy do szybko zmieniajacej sie rzeczywistosci. Dzialo sie tak, zanim jeszcze uczynit to
ustawodawca. Przyktadem jest tu wspomniany art. 223 d.k.k. obowiazujacy formalnie jeszcze
przez lata, a w praktyce zupetnie niestosowany. Pojawienie sie korespondencji mailowej czy
internetowych portali informacyjnych wymuszato weryfikacje, na etapie stosowania prawa,
takich pojec jak ,korespondencja” - w rozumieniu art. 172 § 1 kk. z 1969 r., czy ,prasa” - w
rozumieniu niezmienionego od daty uchwalenia, czyli od 26 stycznia 1984 r. art. 7 ust.2 ustawy
Prawo prasowe (Dz. U.z 1984 r., nr 5, poz. 24 z pézn. zm.).

Kwestionujagc podstawe prawng orzeczenia Sadu Apelacyjnego, obronca w
przedstawionej argumentacji stara sie podwazy¢ znaczenie wyktadni sadowej i dorobku
orzecznictwa dla ustalenia znaczen jezykowych przepiséw prawnych, starajac sie te drugie
przedstawi¢ jako niezalezny, normatywny byt. Tymczasem w doktrynie przedstawiane s3
réwniez zapatrywania odmienne co do roli wyktadni operatywnej w okreslaniu znaczenia norm
prawa karnego, a to juz samo w sobie czyni nieskutecznym w ten sposéb postawiony zarzut
kasacyjny, jako nie kwalifikujacy sie do kategorii razgcego naruszenia prawa w rozumieniu art.
523 § 1 kp.k. Jako przyktad tych pogladoéw, warto przytoczy¢ in extenso wypowiedz W. Wrdbla,
ktéry wprost stwierdzit, ze ,(..) jednolitos¢ orzecznictwa stanowi okreslonqg wartos¢
konstytucyjng, ktérej przetamywanie zagraza zasadzie bezpieczeristwa prawnego oraz zasadzie
ochrony zaufania do panstwa. Ochrona tych wartosci moze uzasadnia¢ pewien szczegdlny status
utrwalonej wyktadni sqgdowej, a tym samym funkcjonowania w obrebie normatywnej koncepcji
prawa reguty interpretacyjnej, w mysl ktorej odstepstwo od owej wyktadni mozliwe jest wytqcznie
wéwczas, gdy znajdzie sie szczegdlne uzasadnienie aksjologiczne. Z drugiej zas strony, powotanie
sie na utrwalonq wyktadnie okreslonego zwrotu nie wymaga kazdorazowego przedstawiania racji
tej wyktadni. Utrwalona linia orzecznicza petni wiec podobne funkcje jak orzeczenia
interpretacyjne Trybunatu Konstytucyjnego, tyle tylko, iz konstruowana w oparciu o nig reguta
egzegezy nie ma tak kategorycznego charakteru. Pozbawione argumentacji odstepstwo od
utrwalonej linii orzeczniczej naraza sie na zarzut naruszenia prawa przez dokonanie wyktadni
przepisu sprzecznej z obowiqzujgcym modelem wyktadni” (W. Wroébel - ,,Zmiana normatywna(...)”
- ibidem).

Do zupelnych wyjatkéw moga zatem naleze¢ sytuacje, kiedy jedna decyzja sadowa,
bedaca rezultatem podzielenia zapatrywania prawnego strony postepowania i akceptacja
niejednolitego pogladu wyrazanego w doktrynie, skutecznie zakwestionowany zostanie
caly dotychczasowy dorobek orzeczniczy. Racje nalezy przyzna¢ prokuratorowi, ktéory w
pisemnej odpowiedzi na Kkasacje podnosi, Ze postulowane przez obronce w realiach
rozpoznawanej sprawy zawezenie pojecia ,0soby petniqcej funkcje publicznq”, wprowadzitoby
chaos interpretacyjny i drastyczne zawezenie kryminalizacji, przede wszystkim za$
spowodowatoby obnizenie autorytetu najwyzszej instancji sagdowej, ktérej orzecznictwo w
kontestowanej przez obronce materii od lat jest konsekwentne. Zasadny jest rowniez poglad,
iz najwlasciwszym miejscem na skuteczne postulowanie tego typu zmian, sg publikacje
naukowe, Kktérych jednym z celéow jest przeciez wplyw na prawidlowos$¢ orzecznictwa
sadowego i kreowanie pozadanych zmian normatywnych.

Konczac powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, Ze pomimo nieprzecietnie szerokiej
argumentacji skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy nie podzielit podniesionych w niej zarzutow,
mimo iz w ich uzasadnieniu dostrzegl szereg argumentéw celnych, mogacych przenies¢
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doktrynalny spor na wilasciwg $ciezke i stanowi¢ zaczatek do dyskusji nad zasadno$cig
prezentowanych przez Autora Kkasacji zapatrywan nie tylko stricte prawnych, ale i
ontologicznych.

Przechodzac do omoéwienia zarzutéw kasacyjnych w ujeciu juz bardziej konkretnym,
zacza¢ nalezy od stwierdzenia, Ze podnoszony w punkcie I tejze kasacji zarzut razacego
naruszenia przepisu art. 442 § 3 kp.k. w zw. z art. 518 k.p.k, ktora to obraza miata polega¢
na ,wyrazeniu przez Sqd Apelacyjny w K. poglgdu prawnego sprzecznego z zapatrywaniem
prawnym zawartym w wyroku Sqdu NajwyzZszego z dnia 10 lipca 2013 r.”, nie znajduje akceptacji
Sadu Najwyzszego z tego wzgledu, Ze poglad Sadu poprzednio rozpoznajacego sprawe nie moze
by¢ zaliczony do kategorii ,,zapatrywan prawnych”, w rozumieniu wyzej wymienionego przepisu
art. 442 § 3 kp.k.

W doktrynie uznaje sie, Ze ,zapatrywania prawne”, to wskazania interpretacyjne
stosowanych w sprawie norm (por. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Krakéw 2003), badz tez poglady wyrazone na temat wyktadni okre§lonych przepiséw prawa
materialnego lub procesowego (S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom Il
Warszawa 1998).W dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego istnieje tendencja do
Scistej interpretacji przepisu art. 442 § 3 k.p.k, stanowigcego wszak odstepstwo od zasady
samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu, wyrazonej w art. 8 § 1 k.p.k. Podkre$la sie, ze przepis art.
442 § 3 kpk ma charakter wyjagtkowy, co sprawia, Ze podlega on S$cistej wyktadni.
Owe ,zapatrywania prawne”, okre$lajace granice zwigzania sadu rozpoznajacego sprawe,
stanowiag wyrazone przez sad odwotawczy poglady na temat wyktadni okre§lonych przepiséw
prawa materialnego lub procesowego (patrz wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r.,
sygn. akt [ KK 347/07, LEX nr 388503; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2009 r.,
sygn. akt [ KK 224 /08, LEX nr 486194).

Dla oceny zasadno$ci powyzszego zarzutu kasacyjnego nalezy rozstrzygnac¢ w pierwszej
kolejnos$ci kwestie, czy przytaczany przez obronce poglad Sadu NajwyZszego, zawarty w
motywacyjnej cze$ci jego wyroku z dnia 10 lipca 2013r., powyzsze Kkryteria spetnia.
Przypomnie¢ zatem nalezy, Ze w przedostatnim zdaniu uzasadnienia tego orzeczenia, ktore to
zdanie Autor kasacji interpretuje jako ,zapatrywanie prawne” w rozumieniu art. 442 § 3 k.p.k,
Sad Najwyzszy zawart nastepujace stwierdzenie: ,Definicja ustawowa art. 115 § 19 k.p.k. w czesci
jest bowiem zakresowo ,szersza” niz wynikajqca z wyktadni tego pojecia jaka wystepowata w
orzecznictwie Sqdu Najwyzszego i sqdow powszechnych przed dniem 1 lipca 2013 r., w pewnym zas
obszarze jest zakresowo ,wezsza”. (str. 36 - 37 uzasadnienia).

W ocenie S3du Najwyzszego rozpoznajacego obecnie sprawe, powyzsze stwierdzenie nie
moze by¢ zaliczone do wigzacych zapatrywan prawnych w znaczeniu, jakie terminowi temu
nadaje przepis art. 442 § 3 k.p.k. Stwierdzenie to stanowi bowiem zaledwie wypowiedz - ujeta w
sposo6b abstrakcyjny i ogdlny - w oparciu o ktérg nie sposéb oceni¢, jakiej konkretnie wyktadni
przepisu art. 115 § 19 kk. w ujeciu temporalnym, dokonat Sgd poprzednio rozpoznajacy sprawe.
Taka wypowiedZ moze zatem stanowi¢ co najwyzej podstawe do gtebszego pochylenia sie przez
Sad ad quem nad kwestiami dotyczacymi analizy jurydycznej spornego problemu - co zreszta
Sad ten uczynit, cho¢ w sposdb niezgodny z oczekiwaniami Autora kasacji. Wypowiedz ta nie
stanowita natomiast Zadnej skonkretyzowanej, normatywnej wskazéwki do konkretnego
zastosowania okreSlonego przepisu prawa, a tylko taka dyrektywa Sad Apelacyjny bytby
zwigzany. Wyrazony przez Sad Najwyzszy poprzednio rozpoznajacy sprawe poglad jest na tyle
og0lny, ze mozna go wypetnié w zasadzie kazdg spekulatywng trescig, rowniez taka, ktéra w tej
konkretnej sprawie nie okazataby sie dla skazanego korzystna. Z tego tez wzgledu
podniesionego w pkt I kasacji nie mozna byto podzieli¢.

Na marginesie tylko przypomnieé nalezy, ze wypowiedZ Sadu Najwyzszego poprzednio
rozpoznajgcego sprawe, ponad wszelka watpliwo$¢ nie moze wpltywa¢ na samodzielno$c¢
orzeczniczg aktualnego sktadu Sadu Najwyzszego w zakresie dokonywanych autonomicznie
ocen prawnych, tym bardziej, Ze nie jest ona zapatrywaniem prawnym w rozumieniu przepisu
art. 443 § 2 k.p.k. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2011 r., sygn. akt IV
KK 398/10, LEX nr 784293).
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(..

2 Prawo procesowe

2.1 Wyrok SN z dnia 1 pazdziernika 2014 r. Sygn. akt Il KK 69/14

Przepisy i problemy: Art. 413 kp.k., art. 105 § 1-3 k.p.k; zakres mozliwosci sprostowania
oczywistej omylki pisarskiej;

v’ Czy w przypadku technicznego (podczas edycji lub druku pliku elektronicznego z projektem
wyroku przeznaczonego do podpisania) btedu i brakéw w tekscie wyroku okreslonych
elementéw opisu czynu przypisanego mozliwe jest sanacja tego stanu rzeczy w drodze
sprostowania oczywistej omytki pisarskiej?

Teza:

(...) wyrok, ktérego komparycja nie zawiera danych okreslajacych tozsamos¢ jednego z
oskarzonych, a nadto nie wskazuje wszystkich zarzutow zawartych w akcie oskarzenia -
(...) - wydany zostal z razacym naruszeniem prawa karnego procesowego wskazanym w
zarzucie kasacji, ktére miato istotny wplyw na jego tresé. (...) To, za co oskarzeni zostali
skazani, musi wynika¢ z tre$ci wyroku i nie moze by¢ odczytywane z akt sprawy i z tresci
aktu oskarzenia.

Z uzasadnienia:

()

Sad Rejonowy w W. postanowieniem z dnia (...), sygn. akt (...) na podstawie art. 105
§ 1-3 k.p.k. sprostowal oczywista omylke pisarska w wyroku Sadu Rejonowego dla w W. z
dnia (...) sygn. akt (...) w ten sposdb, ze po stowach ,a nastepnie dokument ten przedstawit
kierownikowi hali do aprobaty jako”, wpisat brakujacy fragment zarzutéw: ,autentyczny i
przekazat K.B., ktéry nastepne uzywajac tego dokumentu jako autentycznego wprowadzit w
btad pracownika kasy i uzyskat ww. kwote tytutem zwrotu pieniedzy, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.
wzw.zart. 270§ 1 kk. wzw. zart, 11 § 2 kk, (...).

W uzasadnieniu postanowienia Sad podnidst, iZ przy podpisywaniu wyroku nie
dostrzegl, ze nastapit blad w druku i wydrukowana zostala jedynie pierwsza i trzecia
strona wyroku.

()

2.2 rok SN z dnia 1 pazdziernika 2014 r. n.akt 11 KK 144/14

Przepisy i problemy: Art. 524 § 1 k.p.k,, termin wniesienia kasacji w przypadku zastosowania
art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw ( Dz. U.z 2013 r., poz.1247)

V' Jaki jest termin do wniesienia kasacji w przypadku zastosowania art. 50 ust. 1 ustawy z
dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r,, poz.1247)? Czy liczy sie go wedle k.p.k., czy
k.p.sw.?

Teza:
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(...) zmiana kary na kare 30 dni aresztu nie zmienia charakteru czynu przypisanego
skazanemu prawomocnym wyrokiem. Czyn ten stanowil i stanowi przestepstwo, a tylko z
mocy wyraznego uregulowania ustawowego - art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrze$nia
2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (
Dz.U.z 2013 r.,, poz.1247 - dalej nowela) - kara orzeczona za ten czyn zostaje zamieniona
na kare z katalogu kar za wykroczenie z uwagi na to, iz od dnia wejscia w Zycie noweli
czyn, odpowiadajacy tozsamemu czynowi, za ktérego popelnienie skazany zostal
prawomocnie osadzony, stal sie wykroczeniem (por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 30
kwietnia 2014 r.,, I KZP 4/14, OSNKW 2014, z.6, poz.45). Jest wiec oczywiste, ze i do
terminu wniesienia kasacji maja zastosowanie przepisu Kodeksu postepowania karnego.

Z uzasadnienia:

()

Na wstepie nalezy jednak podnie$¢, Ze w ramach kontroli co do uwzglednienia kasacji
nalezato rozwazy¢, czy mozliwo$¢ ta wigze sie z faktem jej wniesienia przed uptywem 6 miesiecy
od daty uprawomocnienia sie postanowienia (art. 524 § 3 kp.k.), czy tez przed uptywem 3
miesiecy od tej daty (art. 110 § 2 k.p.s.w.). Problem ten ma znaczenie, albowiem kasacja zostata
whniesiona w czerwcu 2014 r., a wiec gdyby przyjaé, ze postanowienie wydane w dniu 31
stycznia 2014 r., sygn. akt (...) zmienito charakter prawny czynu, za ktory P. K. zostat skazany
wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2012 r., na wykroczenie, to wéwczas przepis art. 110 § 2 k.p.s.w.
blokowatby mozliwos¢ uwzglednienia kasacji.

()

2.3 rok SN z dnia 7 pazdziernika 2014 r. n.akt VKK 104/14

Przepisy i problemy: Art. 455 k.p.k, jako skuteczny zarzut kasacyjny, a zarzut razacego
naruszenia prawa materialnego; przestanki zastosowania

v Kiedy dopuszczalne jest zastosowanie z urzedu art. 455 k.p.k., gdy nie postawiono zarzutu
razgcego naruszenia prawa materialnego?

Z uzasadnienia:

()
W realiach sprawy nie budzi watpliwo$ci, Ze sady orzekajgce btednie zakwalifikowaty

przypisany S.B. czyn jako wyczerpujacy znamiona z art. 200 § 1 kk. w zb. z art. 201 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. Z uzasadnienia wyroku Sadu I instancji wynika, Ze oskarzonemu przypisano, iz w
listopadzie 2011 r. w S. wielokrotnie doprowadzit swojego brata R.B., matoletniego ponizej lat
15, do poddania sie czynnosci seksualnej, co zdaniem Sadu orzekajgcego uzasadnito kwalifikacje
z art. 200 § 1 kk. w zb. z art. 201 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. Wyrokowy opis czynu nie
wskazywal, ze czynno$ci seksualne miaty miejsce wobec brata sprawcy. Skarzacy trafnie
wskazal, ze strona przedmiotowa przestepstwa z art. 201 k.k. obejmuje wylacznie obcowanie
plciowe, natomiast nie wypeinia znamion kazirodztwa inna czynnos$¢ seksualna. Zachowanie
skazanego wyczerpato jedynie znamiona czynu z art. 200 § 1 k.k.

Wprawdzie strony w zwyklym $rodku odwotawczym nie podniosty zarzutu obrazy
prawa materialnego przez bledne zakwalifikowanie czynu w wyroku Sadu pierwszej
instancji, nie mniej jednak, zgodnie z art. 455 k.p.k. niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw, na sadzie odwolawczym ciazy powinnos¢ poprawienia btednej
kwalifikacji prawnej czynu, przy niezmienionych ustaleniach faktycznych przyjetych za
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podstawe wyroku sadu pierwszej instancji. Skoro Sad odwotawczy zaaprobowat poczynione
ustalenia faktyczne, to tym samym winien byt poprawi¢ btedng kwalifikacje prawng, a skoro
tego nie uczynit, to dopuscit sie razacego naruszenia przepisu art. 455 k.p.k. W opisie czynu
zarzuconego i przypisanego S.B. brak byto znamienia obcowania ptciowego w stosunku do brata,
opisujacego strone przedmiotowa czynu z art. 201 k.k., zatem brak byto podstaw do przypisania
skazanemu przestepstwa z art. 201 k.k.

Z motywow wyroku Sadu Rejonowego wynika, ze wadliwie przyjeta kwalifikacja z
art. 201 k.k. nie miala przeloZzenia na wymiar kary jako okolicznos$¢ obcigzajaca, gdyz w
oparciu o przepisy art. 200 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk. wymierzono sprawcy kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, a wiec w najnizszym wymiarze przewidzianym w art. 200 § 1 k.k.

W $wietle tych uwarunkowan, podzielajac zarzut postawiony w kasacji, Sad Najwyzszy
doszedt do wniosku, Ze konieczne w tej sytuacji naprawienie uchybienia podniesionego przez
skarzacego jest mozliwe w drodze czeSciowego uchylenia zaskarzonego wyroku i utrzymanego
nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego wylacznie w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego skazanemu oraz podstawy wymiaru kary - w zakresie, w jakim powotano w nich
art. 201 kk, art. 11 § 2 kk.iart. 11 § 3 kk, przez wyeliminowanie tych przepiséw z kwalifikacji
prawnej i podstawy wymiaru kary.

()

2.4 Wyrok SN z dnia 14 pazdziernika 2014 r. n.akt 1 KK 125/14

Przepisy i problemy: kierunek $§rodka zaskarzenia; czas trwania zakazu z art. art. 43§1 k.k,, art.
4284 k.k.

v W jaki sposéb zidentyfikowac kierunek zaskarzenia w przypadku braku okreslenia w
orzeczeniu czasu trwania srodka karnego, gdy w srodku odwotawczym skarzqcy domaga
sie orzeczenia go w okreslonej wysokosci?

Teza:

Odnoszac sie natomiast do kierunku zaskarzenia, podnies¢ nalezy, iZ domaganie sie
okreslenia czasu trwania srodka karnego w minimalnej wysokosci (1 rok), w sytuacji gdy
w wyroku okres obowigzywania tego Srodka nie zostal wcale okreslony (co do okresow
obowiazywania srodkow karnych zobacz art. 43§1 k.k., art. 42§4 k.k.), jest zgodne z
kierunkiem zaskarzenia (na korzy$¢ skazanego), albowiem brak okreslenia w wyroku
czasu trwania Srodka karnego sprawia, iz $Srodek ten obowiazuje bez Zadnych ograniczen
czasowych.

Z uzasadnienia:

()

Srodek karny w postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspélnie z
pokrzywdzonym, zgodnie z trescig przepisu art. 43§1 k.k., orzeka sie w latach, od roku do lat 10.
Nie ulega zatem watpliwo$ci, iZ obowigzkiem sadu bylo okreslenie czasu obowigzywania
przedmiotowego nakazu, ktérego nie da sie okresli¢, jak trafnie dostrzegt to autor kasacji
wykorzystujac mozliwos¢ jaka daje art. 13§1 k.k.w. i wynikajaca z art. 5§2 k.p.k. zasada in dubio
pro reo (por. wyrok SN z dnia 14 listopada 2008r., V KK 256/08, OSNwSK 2008r., poz. 2298).

Sad odwotawczy wydajac orzeczenie reformatoryjne, nie okreslit okresu obowigzywania
$rodka karnego w postaci nakazu opuszczenia przez skazanego lokalu zajmowanego wspoélnie z
pokrzywdzona, czym razaco naruszyt art. 440 k.p.k. w zw. z art. 433§1 k.p.k,, a takze przepis art.
4381 kk. w zw. z art. 39 pkt 2e k.k, co w efekcie miato wpltyw na tres¢ wyroku. W tym stanie
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rzeczy zasadny jest wniosek kasacji o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w O. w czeSci
utrzymujacej w mocy orzeczenie S$rodka karnego w postaci nakazu opuszczenia lokalu
zajmowanego przez skazanego wspdlnie z pokrzywdzong i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania w/wym. sgdowi w postepowaniu odwotawczym.

()

2.5 Wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2014 r. sygn. akt Il KK 59/14

Przepisy i problemy: art. art. 457 § 3 k.p.k,art. 118 § 1i 2 kp.k; art. 526 § 1 k.p.k.

v’ Czy kiedykolwiek sqd kasacyjny moze posrednio dokonywa¢ kontroli wymiaru kary? Czy
umoZzliwia to kontrola prawidtowosci postepowania odwotawczego w perspektywie oceny
innych uchybienn procesowych sqdu odwotawczego, w tym tych wplywajgcych na
przetamanie zakazu reformationis in peius lub btedu w ustaleniach faktycznych oraz
nieprawidtowej argumentacji w zakresie oceny elementéw wptywajqcych na wymiar kary
(m.in. postaci zamiaru)?

Teza:

Nie oznacza to (brzmienie art. 523 § 1 in fine k.p.k. - dop. W.Z.) jednak, iz wymiar kary
pozostaje w kazdym wypadku poza jakakolwiek kontrola sadu kasacyjnego. W
szczegolnosci jest obowigzkiem sadu kasacyjnego, jesli autor skargi kasacyjnej postawi
stosowny zarzut, skontrolowanie proceduralnej prawidlowos$ci odniesienia sie przez sad
odwolawczy do zarzutu razacej niewspodlmiernosci kary zgloszonego we wczesniej
wniesionym zwyklym S$rodku odwolawczym, a takze skontrolowanie tego, czy przy
ustosunkowywaniu sie do tak postawionego zarzutu sad ad quem nie dopuscit sie innych
uchybien procesowych, np. naruszajac na jakims odcinku zakaz przelamywania Kierunku
wniesionego srodka odwotlawczego.

Rzecz bowiem w tym, ze nawet przy do$¢ jednoznacznej wymowie dowodéw, jesli ich
ocena jest w srodku odwolawczym kwestionowana, z funkcji kontrolnej sadu ad quem
wynika obowigzek dokonania ich ponownej oceny w aspekcie zgloszonych zarzutéw
odwotawczych (...).

W Swietle tresci art. 526 § 1 k.p.k. istotne jest bowiem podanie przez strone, na czym
polega zarzucane uchybienie, a nie odwolanie sie do precyzyjnej ,kwalifikacji prawnej”
podniesionego uchybienia.

Z uzasadnienia:

(..)
Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia (...), sygn. akt (...) uznat M.N. za winnego tego, Ze

,W nocy z 15 na 16 maja 2011 roku w B., dzialajac w zamiarze ewentualnym zabicia ze
szczeg6lnym okrucienstwem pokrzywdzonego R.S., w zwigzku z dokonanym na szkode tej osoby
z zamiarem bezposrednim rozbojem, szarpat RS. a po jego przewrdceniu na podtoge i
przyci$nieciu kolanem do ziemi, skrepowal mu rece z tylu i skapywat na niego rozgrzang
stearyne ze S$wieczki a wreszcie, w sposob stanowiacy szczegdlne okrucienstwo oraz
bezposrednio zagrazajacy zyciu pokrzywdzonego, przypalat jego ciato rozgrzanym zelazkiem w
efekcie czego, miedzy innymi spowodowat u tej osoby rozlegle zmiany w powtokach skéry o
charakterze oparzen termicznych w wiekszosci 11 a miejscami IIl stopnia obejmujace tgcznie
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ponad 30% powierzchni ciata ktore to, wraz z nakladajgcymi sie skutkami urazéw
mechanicznych powodujacymi obrazenia tkanek miekkich i ko$¢ca konczyn oraz rusztowania
kostnego klatki piersiowej, doprowadzity do $mierci tej osoby oraz ukradt na jego szkode
pienigdze w kwocie 250 ztotych i telefon komoérkowy marki (...) o wartosci nie wyzszej niz 360
ztotych” tj. czynu z art. 148 § 2 pkt 1i 2 kk. i art. 280 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i na
podstawie tych przepiséw skazat oskarzonego, a na podstawie art. 148 § 2 kk.wzw.zart. 11§ 3
k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Ponadto, na podstawie art. 39 pkt.
1 kk, art. 40 § 1 kk. i art. 43 § 1 kk. orzekt wobec M.N. $rodek karny pozbawienia praw
publicznych na okres 10 lat.

0d powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonego (...).

Adw. L.B. sformutowat w apelacji zarzuty obrazy przepiséw postepowania, ktéra mogta
mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie: art. 5 § 2, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 kp.k. -
wynikajacej z oparcia wyroku na dowodach dla oskarzonego niekorzystnych, przy
jednoczesnym pominieciu dowod6éw przemawiajacych za wyjasnieniami M.N. - bez nalezytego
przedstawienia takiego stanowiska w uzasadnieniu wyroku, co w konsekwencji doprowadzito
do btednego ustalenia okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto
polegajacej na dokonaniu dowolnych ustaleni, nieuwzgledniajacych zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego przy ocenie dowodéw
obcigzajacych oskarzonego.

Adw. O.P. sformutowat w apelacji nastepujace zarzuty:

1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - obrazy przepiso6w postepowania, tj. art. 7, 201, 410
k.p.k. poprzez dowolng ocene wyjasnien samego oskarzonego N. jak rowniez oskarzonej S. oraz
niepetnej i niejasnej opinii bieglego medyka W.K,, co przetozyto sie na dokonanie przez sad
btednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez bezpodstawne przyjecie,
ze oskarzony M.N. dziatal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego ze
szczegblnym okrucienistwem, podczas gdy z tresci zebranych dowoddw wynika, Zze ewentualnym
zamiarem oskarzonego byto trwate i istotne zeszpecenie R.S., ktérego nastepstwem byla jego
$mieré, co w konsekwencji doprowadzito, do btednego przyjecia, ze oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpat dyspozycje art. 148 § 2 pkt 1i 2 kk,,

2. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 424 k.p.k.
poprzez brak odniesienia sie, dlaczego zachowanie M.N. nie stanowito lekkomys$lno$ci natomiast
zostalo uznane za zamiar ewentualny pozbawienia zZycia pokrzywdzonego ze szczeg6lnym
okrucienstwem - co mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia poprzez przypisanie oskarzonemu
sprawstwa przestepstwa z art. 148 par 2 pkt 1i 2 k.k. i nie pozwala na dokonanie w tym zakresie
kontroli instancyjnej,

3. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. - razgcej niewspotmiernosci kary dozywotniego
pozbawienia wolnosci, albowiem prawidtowa ocena okolicznosci dotyczacych jej wymiaru
uzasadniala orzeczenie jej w nizszej wysokosci,

4. na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. - obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art. 39 pkt 1
kk., 40§ 1i2kk.iart. 43 § 1 kk. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego M.N. srodka karnego
w postaci pozbawienia praw publicznych na okres 10 lat podczas, gdy orzeczenie tego $rodka
jest mozliwe w przypadku skazania z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.

Sad Apelacyjny w W, wyrokiem z dnia (...)., sygn. akt (...), zmienit zaskarzony wyrok w
stosunku do M.N. jedynie w ten sposéb, ze uchylit orzeczony wobec niego na podstawie art. 39
pkt 1 kk, art. 40 § 1 kk.iart. 43 § 1 kk. srodek karny w postaci pozbawienia praw publicznych
na dziesiec lat, w pozostatej za$ czesci utrzymat go w mocy.

PowyZszy wyrok zostat zaskarzony kasacja przez obronce skazanego, ktéry podnidst

nastepujace zarzuty razacego naruszenia prawa procesowego, ktére mogto mie¢ istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia:
- art. 5 § 2, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - ,wynikajacego z oparcia wyroku
wylacznie na dowodach dla oskarzonego niekorzystnych, przy jednoczesnym pominieciu
dowodéw przemawiajacych za niewinno$cia M.N. - bez nalezytego przedstawienia takiego
stanowiska w uzasadnieniu wyroku”,
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- art. 457 k.p.k. i art. 433 k.p.k. - ,przez nieustosunkowanie sie Sagdu odwotawczego do
wszystkich zarzutow i wnioskéw zawartych w skardze apelacyjnej obroncéw M.N. co
spowodowato niepetne rozpoznanie tego srodka odwotawczego. W szczegodlnosci w zakresie
watpliwosci podnoszonych przez adw. O.P. co do opinii biegtego z zakresu medycyny sadowe;j”.
Jednocze$nie obronca wskazat na ,konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z przestuchania w
charakterze $wiadkow:

- ()

- ()

na okolicznos$¢, czy i o jakiej porze widzieli osobe wychodzacg z domu poszkodowanego w dniu
zdarzenia” (juz w tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze wniosek ten nie zostat uwzgledniony z
przyczyn podanych w uzasadnieniu postanowienia o jego oddaleniu - zob. protokét rozprawy
kasacyjnej).

W  konkluzji kasacji obronca wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w W. oraz wyroku Sadu Okregowego w W. oraz o przekazanie sprawy M.N. do
ponownego rozpoznania sgdowi I instancji”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej w W. wniost o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

W trakcie rozprawy kasacyjnej obronca popart kasacje wraz z jej wnioskami koncowymi,
natomiast prokurator Prokuratury Generalnej podtrzymat stanowisko sformutowane w
pisemnej odpowiedzi na kasacje.

Sad NajwyZszy rozpoznajac kasacje wniesiong w niniejszej sprawie zwazyl, co
nastepuje.

Skarga kasacyjna - aczkolwiek skonstruowana niestarannie, fragmentami wrecz
nieporadnie - zastugiwata na uwzglednienie, bowiem oskarzony nie moze ponosi¢ negatywnych
konsekwencji braku precyzji dziatan obroncy. W sytuacjach takich jak ta, z ktérag mamy do
czynienia w niniejszej sprawie, niezbedne okazuje sie spojrzenie na tre$¢ skonstruowanych
zarzutow przez pryzmat tre$ci art. 118 § 1 i 2 k.p.k, ktére to przepisy stosowac nalezy do
wszystkich srodkéw zaskarzenia, a zatem takze do Srodka o charakterze nadzwyczajnym, jakim
jest kasacja, chociaz w tym ostatnim wypadku - ze wzgledu na to, iZ sporzadza go tzw. podmiot
fachowy - znacznie rzadziej niz do $rodka sporzadzonego i wniesionego osobiscie przez strone.
Sprawa niniejsza zastugiwata jednak na szczegdlny stopien starannosci i ostroznosci nie tylko z
uwagi na rodzaj kary wymierzonej M.N. ktora jest w obowigzujagcym systemie Srodkiem
najsurowszym i wrecz wyjatkowym, majacym charakter wzglednie eliminacyjny, ale takze ze
wzgledu na to, ze dozywotnie pozbawienie wolnosci orzeczone zostato wobec osoby, ktdrej
zabodjstwo przypisane zostalo nie w formie zamiaru bezposredniego ale ewentualnego
(wynikowego), ktora to posta¢ zamiaru moderuje - z uwagi na to, ze najtragiczniejszy skutek
przedstawia sie dla sprawcy jedynie jako mozliwy, ale juz nie jako konieczny, czy wrecz
pozadany - od tzw. strony podmiotowej zasadno$¢ zatozenia, iZ w sprawie nastgpito
ekstremalne nagromadzenie okoliczno$ci obcigzajgcych. Uwarunkowanie to powoduje, iz w
piSmiennictwie i w orzecznictwie dyskusje wzbudza to, czy w wypadku przypisania zbrodni
zabojstwa w zamiarze ewentualnym wymierzenie kary dozywotniego pozbawienia wolnosci jest
w ogole mozliwe (zob. szerzej L.Wilk (w:) M. Melezini (red.): System prawa karnego, tom 6: Kary i
srodki karne. Poddanie sprawcy prébie, Warszawa 2010, s. 120; tamze dalsza literatura
zagadnienia). Problemu tego Sad Najwyzszy, wydajac wyrok w niniejszej sprawie, nie przesadza
ostatecznie, pozostawiajac go do rozstrzygniecia sagdowi ad quem. Niewatpliwe jest jednak to, ze
powinien on =zosta¢ dostrzezony podczas ponownego rozpoznania sprawy przez sad
odwotawczy i stosownie do art. 457 § 3 k.p.k. rozwazony w uzasadnieniu wydanego
rozstrzygniecia, czego zabraklo w czeSci motywacyjnej wyroku zaskarzonego kasacja. W tym
miejscu przypomniec¢ nalezy, ze sad Kasacyjny nie kontroluje wprawdzie wymiaru Kary z
punktu widzenia przestanki wspolmiernosci (lub razacej jej niewspoélmiernosci), a
podmiot wnoszacy ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie moze na taka przyczyne jej
whiesienia sie powolywa¢ (art. 523 § 1 in fine k.p.k.). Nie oznacza to jednak, iZ wymiar
kary pozostaje w kazdym wypadku poza jakakolwiek kontrola sadu kasacyjnego. W
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szczegolnosci jest obowigzkiem sadu kasacyjnego, jesli autor skargi kasacyjnej postawi
stosowny zarzut, skontrolowanie proceduralnej prawidlowos$ci odniesienia sie przez sad
odwotawczy do zarzutu razacej niewspolmiernosci kary zgloszonego we wczesniej
wniesionym zwyklym S$rodku odwolawczym, a takze skontrolowanie tego, czy przy
ustosunkowywaniu sie do tak postawionego zarzutu sad ad quem nie dopuscit sie innych
uchybien procesowych, np. naruszajac na jakims odcinku zakaz przelamywania Kierunku
wniesionego srodka odwotawczego.

W toku zwyktego postepowania odwotawczego jeden z obroncéw M.N. sformutowal w
apelacji zarzut nawigzujacy do tresci art. 438 pkt 4 k.p.k. i szeroko uzasadnit ten zarzut na k. 8-
14 czeSci motywacyjnej Srodka odwotawczego (na k. 10-11 znalazly sie takze rozwazania
dotyczace mozliwosci orzeczenia kary dozywotniego pozbawienia wolnosci w razie ustalenia, iz
sprawca dziatat z zamiarem ewentualnym, do ktérych - jak juz to wytknieto wyzej - sad ad quem
w ogéle nie ustosunkowat sie). Z kolei, w kasacji sformutowany zostat zarzut obrazy art. 457
k.p.k.iart. 433 k.p.k. ,przez nieustosunkowanie sie Sgdu odwotawczego do wszystkich zarzutéw
i wnioskow zawartych w skardze apelacyjnej (...) co spowodowato niepetne rozpoznanie tego
Srodka odwotawczego” (oczywiste jest przy tym, ze przez skarge apelacyjng rozumie¢ nalezy
obie apelacje, wniesione przez obroncéw oskarzonego, nie za$ jedynie apelacje wniesiong przez
tego z obroncédw, ktéry nastepnie sporzadzit i podpisat kasacje). Wprawdzie w uzasadnieniu
kasacji zarzut naruszenia art. 457 i 433 k.p.k. bardziej wigzany jest z nieprawidtowym - zdaniem
skarzacego - ustosunkowaniem sie sadu ad quem wobec zarzutéw zwykltego S$rodka
odwotawczego zmierzajacych do zakwestionowania przyjecia przez Sad Apelacyjny w W.
dziatania oskarzonego z zamiarem ewentualnym, nie za§ z samym wymiarem kary po przyjeciu
w podstawie faktycznej skazania istnienia zamiaru ewentualnego, niemniej jednak w ukladzie
takim mozna odczyta¢ - zgodnie z dyrektywa zawarta w art. 118 § 1 k.p.k. - intencje
zakwestionowania w kasacji takze i nieprawidtowego pod wzgledem procesowym odniesienia
sie przez sad odwotawczy do zarzutu ,blizej” idacego (rozumowanie a maiori ad minus), tym
bardziej, ze w niektérych fragmentach uzasadnienia kasacji skarzacy juz wprost kwestionuje
proceduralng prawidlowos$¢ ustalenia okolicznosci wazacych przy wymiarze kary. Doda¢
wypada takze, Ze przynajmniej jeden z zarzutéw (ten, ktéry nawigzuje do tresci art. 7 k.p.k.)
zawartych w ,tiret pierwszym” cze$ci dyspozytywnej kasacji moze by¢ odczytany jako
odnoszony przez obrorice nie do wyroku sadu pierwszej instancji (co ze wzgledu na brzmienie
przepisu art. 519 in principio k.p.k. bytoby niedopuszczalne), ale do wyroku Sadu Apelacyjnego.
Sad ten poczynit bowiem w dwodch istotnych punktach wiasne ustalenia faktyczne, z
naruszeniem regut gry procesowej, a dotyczyly one okolicznosci, ktére niewatpliwie mogty
wazy¢ na decyzji tego Sadu w plaszczyznie wymiaru kary. Z niewatpliwym naruszeniem art. 7
k.p.k. Sad ten dwukrotnie eksponuje (raz, na k. 12 uzasadnienia - na uzytek wykazania, iz
oskarzony swa Swiadomos$ciag obejmowat mozliwo$¢ zgonu pokrzywdzonego, po raz drugi, na k.
15 uzasadnienia - na uzytek wykazania okolicznosci obcigzajgcej przy wymiarze Kkary)
,ponadprzecietng inteligencje”, oraz ,bardzo wysoka sprawno$¢ intelektualng” M.N., gdy
tymczasem badania poczynione przez biegtych lekarzy psychiatréow i psychologa wykazywaty, iz
jego sprawnos$¢ umystowa znajduje sie ,na poziomie inteligencji przecietnej” (k. 544 i k. 559 akt
- opinie specjalistyczne). Tak tez, prawidtowo, ustalit to Sad pierwszej instancji - zob. k. 5
uzasadnienia wyroku tego Sadu - wobec czego, majac na uwadze to, w jakim celu wykorzystane
zostalo przez sad odwotawczy odmienne ustalenie, przyja¢ nalezy, ze doszto takze i do
naruszenia normy gwarancyjnej, sformutowanej w art. 434 § 1 k.p.k. (w tej materii zob. tez
dalsza cze$¢ niniejszego uzasadnienia) . Sad ad quem eksponuje tez, ze pokrzywdzony byt
»,poddany wielogodzinnym torturom”, gdy tymczasem zgodne z wymogami art. 7 k.p.k. bytoby
jedynie stwierdzenie, ze cato$¢ zdarzenia trwata kilka godzin. By¢ moze taki wtasnie miat by¢
sens ustalenn dokonywanych przez Sad Apelacyjny, jednakze nie sposéb tego domniemywac, tak
jak i nie sposob wykluczy¢ mozliwosci wptywu nieprawidtowo dokonanego ustalenia na wymiar
kary. Podkresli¢ przy tym nalezy, Ze przyjecie w podstawie faktycznej rozwazan sadu
odwotawczego ustalenia o poddawaniu pokrzywdzonego przez M.N. ,wielogodzinnym
torturom” nastgpito i w tym wypadku z oczywistym naruszeniem art. 434 § 1 k.p.k. Tzw. zakaz
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reformationis in peius dotyczy bowiem czynienia przez sad odwolawczy wszelkich zmian na
niekorzys¢ oskarzonego poza granicami zaskarzenia, a przede wszystkim przy braku srodka
odwotawczego wniesionego na jego niekorzysé. Przypomnieé zatem w tym kontekscie wypada,
ze wyrok sadu pierwszej instancji zaskarzony zostat wytacznie na korzys¢ M.N., za$ sad
pierwszej instancji przyjat w swych ustaleniach (zob. k. 2 uzasadnienia wyroku tego sadu), Ze
znecanie sie z uzyciem zelazka trwato ,kilka minut”. W konsekwencji, ustalenie o poddawaniu
pokrzywdzonego ,wielogodzinnym torturom” i wysnuwanie z odwotaniem sie do tak
brzmigcego ustalenia negatywnych wnioskoéw dla oskarzonego narusza zakaz reformationis in
peius. Wprawdzie autor kasacji nie powotat w jej tre$ci wprost art. 434 § 1 k.p.k,, jako wzorca
naruszen procesowych, ktoérych dopuscit sie Sad odwotawczy, niemniej jednak na k. 2
uzasadnienia skargi uchybienie takie zostalo nader wyraznie opisane, a zatem odno$nie tego
uchybienia istnialy dostateczne podstawy do wziecia go przez Sad Najwyzszy pod uwage,
nawet bez odwolywania sie do dyrektyw zawartych w przepisach art. 118 § 1i 2 k.p.k. W
Swietle tresci art. 526 § 1 k.p.k. istotne jest bowiem podanie przez strone, na czym polega
zarzucane uchybienie, a nie odwolanie sie do precyzyjnej ,kwalifikacji prawnej”
podniesionego uchybienia.

Ponownie rozpoznajgc sprawe w postepowaniu odwotawczym Sad Apelacyjny w W.
bedzie zatem zobowigzany w pierwszej kolejnosci do unikniecia btedéw, ktére zostaty wyzej
omowione, a w konsekwencji do rozpoznania wszystkich zarzutéw, zawartych w apelacjach obu
obroncéw M.N,, bez czynienia przy tym - wobec kierunku wniesionych srodkéw odwotawczych
- niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych, cho¢by tylko takich, ktére moga wptywac
na ptaszczyzne wymiaru kary. Niczego zatem nie przesadzajac, stwierdzi¢ nalezy, Zze zaréwno
ptaszczyzne podstawy faktycznej majgcej uzasadni¢ przyjeta kwalifikacje prawna, jak i - co
moze w realiach niniejszej sprawy istotniejsze - podstawy faktycznej majacej uzasadni¢ wymiar
kary, uksztattowac nalezy bez ustalen utatwiajacych podejmowanie decyzji niekorzystnych dla
oskarzonego, a odmiennych od przyjetych przez sad I instancji, w tym przede wszystkim
dotyczacych jego predyspozycji intelektualnych oraz czasokresu okrutnego traktowania
pokrzywdzonego.

Sad Apelacyjny powinien tez unika¢ uproszczen w rozumowaniu, ktére przejawity sie w
takich sformutowaniach, jak zawarta np. na k. 9 in fine - 10 uzasadnienia deklaracja, iz ,sady
drugiej instancji (..) nie dokonuja ponownej oceny dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym”, czy tez jak arbitralne, jednozdaniowe stwierdzenie na k.
12 ,skoro Sad meriti ustalil, Ze sprawca dziatat umys$lnie w zamiarze ewentualnym, to na gruncie
obecnej sprawy staje sie oczywiScie zbednym kontynuowanie rozwazan w zakresie dziatania
nieumys$lnego”. Rzecz bowiem w tym, Ze nawet przy dos$¢ jednoznacznej wymowie
dowodoéw, jesli ich ocena jest w Srodku odwolawczym kwestionowana, z funkcji
kontrolnej sadu ad quem wynika obowiazek dokonania ich ponownej oceny w aspekcie
zgloszonych zarzutow odwotawczych, zas w wypadku przyjecia ustalenia, Ze czyn zostat
popelniony w zamiarze ewentualnym (wynikowym) obowiazkiem sadu jest nie tylko
ustalenie tzw. elementu kognitywnego w postaci podjecia przez sprawce zachowania ze
Swiadomoscia oraz z uwzglednieniem (ocena) ryzyka naruszenia okreslonego dobra
prawnego i nastapienia okreslonego skutku, ale takze i tzw. elementu wolicjonalnego,
czyli szczeg6lnego nastawienia sprawcy wobec przewidywanego ryzyka naruszenia dobra
prawnego (nastapienia skutku). Tym samym w kazdym wypadku przyjecia, iz sprawca dziatat
z zamiarem ewentualnym niezbedne jest nie tylko przedstawienie argumentéw, ktore
przemawiajg za tym, ze miat on §wiadomo$¢ nastgpienia skutku, ale takze i argumentéw, ktdre
doprowadzity sad do przekonania, iZ odrzuci¢ nalezy dziatanie w formie u$wiadomionej
nieostroznosci (nazywanej dawniej lekkomys$lnoscia), ktéra takze charakteryzuje swiadomos¢
nastgpienia skutku, ale odmienne nastawienie wolicjonalne. Nie wystarczy w tej mierze
odwotanie sie do oczywistej wymowy dokonanych ustalen, a niezbedna jest doktadna
argumentacja, w Swietle ktoérej wyjasnione zostanie, dlaczego sad przyjat, iz ,godzenie sie”
stanowito tres$¢ realnego przezycia psychicznego sprawcy. Tych ostatnich wskazéwek nie nalezy
traktowac¢ jako wyraz opowiedzenia sie przez sad kasacyjny za nieprawidlowoscig ustalen
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dokonywanych w tym zakresie w toku dotychczasowego postepowania, ale jako zwrdcenie
uwagi na potrzebe zachowania precyzji w uzasadnianiu zaréwno podstawy faktycznej, jak i
podstawy prawnej rozstrzygniecia, na konieczno$¢ unikniecia uproszczen w prowadzonej
argumentacji.

()

2.6 Wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2014 r. 11 KK 53/14

Przepisy i problemy: art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.

v' Czy mozliwe jest wpierw - oddalenie wniosku dowodowego na tej podstawie, ze
okolicznos¢, ktéra ma by¢ udowodniona, jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem
wnioskodawcy (art. 170 § 1 pkt 2 i 5 kp.k), a nastepnie w fazie wyrokowania -
stwierdzenie, Ze stan faktyczny zrekonstruowany z materiatu dowodowego w sprawie -
wyglgda zupetnie odmiennie? Czy zostaje wtedy naruszone prawo do obrony wyrazajqce
sie w uprawnieniu do przeprowadzenia wszelkich dowoddéw przeczqcych tezie oskarzenia?

Teza:

Nie mozna bowiem uzna¢ za prawidlowe postapienia Sadu I instancji, ktéry oddalit
wniosek dowodowy na okoliczno$¢ braku niejawnego charakteru kontaktow
lustrowanego z organami bezpieczenstwa panstwa z uwagi na jej udowodnienie zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy, w sytuacji, gdy jednoczesnie po merytorycznym
rozpoznaniu sprawy przyjal zupelnie odmienne stanowisko. Rzecz jasna, Sad byl
uprawniony do czynienia tego rodzaju ustalen, jesli w jego ocenie zebrane dowody nie
potwierdzaly tezy o braku kryterium tajnos$ci w kontaktach lustrowanego z organami
bezpieczenstwa panstwa, tyle tylko, iZ wcze$niej nalezalo przeprowadzi¢ wszystkie
dowody zgloszone na te okolicznos$¢.

Jest tez oczywiste, Ze maja one (naruszenie art. 433 § 2kpp.k. wzw.zart. 170§ 1 pkt 2i 5 kp.k.
w zw. z art. 6 k.p.k. - dop. WZ) charakter uchybien razacych, bo naruszajacych gwarancyjna
role przepisow regulujacych postepowanie dowodowe i jako takie winny by¢ dostrzezone
nawet z urzedu w postepowaniu odwotawczym (...).

Z uzasadnienia:

(..)

Orzeczeniem z dnia 27 marca 2013 roku, w sprawie (...), Sad Okregowy w W., w sprawie
lustrowanego ].G. orzekt, co nastepuje:

- na podstawie art. 21a ust. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnieniu
informacji o dokumentach organdéw bezpieczenistwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych
dokumentdéw (zwanej dalej ustawq lustracyjnq) stwierdzit Sad, ze ].G. ztozyt w dniu 18 wrze$nia
2007 roku niezgodne z prawdg oSwiadczenie lustracyjne okre§lone w art. 7 ust. 1 w/w ustawy;

-(-)

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca lustrowanego, ktéry na podstawie art. 438 pkt
1,213 k.p.k. wzw. z art. 19 ustawy lustracyjnej zarzucit:

(..)

2/ Obraze przepiséw postepowania majaca wptyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art.
169 § 2 kpk, art. 170 § 1 pkt 21 5 kpp.k. wzw. z art. 19 i art. 21 ust. 1 ustawy lustracyjnej w zw.
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z art. 6 kp.k, poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych obroncy o przestuchanie w
charakterze $wiadka:

a) J.S, na okolicznos¢ braku tajnego charakteru kontaktéw lustrowanego z organami
bezpieczenstwa panstwa oraz konsultowania z nim przez lustrowanego o$wiadczenia
lustracyjnego przed jego zloZzeniem, a wiec takze na okoliczno$¢ stanu Swiadomosci
lustrowanego podczas sktadania oswiadczenia lustracyjnego i przestanek, jakimi
kierowatl sie w tym momencie, a co za tym idzie, ewentualnego usprawiedliwionego
btedu po stronie lustrowanego co do bezprawnosci czynu;

b) AL, na okoliczno$¢ konfliktu osobistego miedzy lustrowanym, a $wiadkiem S.L. na
okoliczno$¢ wiarygodnosci zeznan tego Swiadka;

c¢) FG., na okoliczno$¢ braku tajnego charakteru kontaktéw lustrowanego z organami
bezpieczenistwa panstwa oraz konsultowania ze $wiadkiem przez lustrowanego
oSwiadczenia lustracyjnego przed jego ztozeniem, a wiec co do stanu $wiadomosci
lustrowanego podczas skladania osSwiadczenia lustracyjnego i przestanek, jakimi
kierowat sie w tym momencie, a co za tym idzie, ewentualnego usprawiedliwionego
btedu po stronie lustrowanego co do bezprawnosci czynu;

d) A.P.iZK na okoliczno$¢ braku tajnego charakteru kontaktéow lustrowanego z organami
bezpieczenstwa panstwa.

()

Po rozpoznaniu tego srodka odwotawczego, Sad Apelacyjny w W. orzeczeniem z dnia 27
wrze$nia 2013 r., w sprawie (...), utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od orzeczenia Sadu odwotawczego wniést obronica skazanego, ktory (...
zarzucit:

()

3/ Razace naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na tre$¢
zaskarzonego orzeczenia, w postaci art. 433 § 2 kp.k. wzw. zart. 169 § 2 kp.k, art. 170 § 1 pkt 2
i5kpk wzw.zart. 19iart. 21 ust. 1 ustawy lustracyjnej, w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 ust.
3 lit. d Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci, polegajace na uznaniu
przez Sad Il instancji, Zze Sad Okregowy w prawidtowy sposéb oddalit wnioski dowodowe o
przestuchanie $wiadkéw, zgloszone przez obrotrice lustrowanego, pozbawiajac tym samym
lustrowanego instrumentéw realizacji prawa do obrony.

()

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy lustrowanego J.G. odniosta ten skutek, ze doprowadzita do uchylenia
orzeczenia Sadu Apelacyjnego i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Za trafny nalezato uznac zarzut z pkt 3 petitum kasacji, dotyczacy
razgcego naruszenia przepiséw art. 170 § 1 pkt 21i 5 k.p.k. wzw. z art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art.
6 kpp.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. Poniewaz stwierdzenie tego zarzutu byto wystarczajace dla
wydania rozstrzygniecia, Sad Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasacji i nie rozpoznawat
zarzutow z pkt 4 i 5 kasacji, gdyz bytoby to przedwczesne. Tym bardziej, ze podniesiony w pkt 5
petitum kasacji zarzut razacego naruszenia przepisu prawa materialnego, bedzie mozliwy do
wlasciwej oceny dopiero po uzupetieniu materiatu dowodowego w tym zakresie.

()

A zatem, jak juz wczesSniej stwierdzono, za trafny nalezato uznac¢ zarzut dotyczacy
razacego naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 433 § 2kp.k wzw.zart. 170§ 1 pkt 2i 5 kp.k w
zw. z art. 6 kpp.k. Trzeba zwréci¢ uwage, ze uchybienie wskazane w tym zakresie w kasacji,
odnosi sie w istocie rzeczy wprost do sposobu procedowania Sadu I instancji, natomiast
naruszenie w/w przepisoOw przez Sad odwotawczy nastgpito wskutek niedostrzezenia tegoz
uchybienia i zaakceptowania btednej decyzji procesowej Sadu Okregowego. Nie oznacza to
jednak, ze w tej sytuacji nie byto dopuszczalne podniesienie w kasacji zarzutéw dotyczacych
tych uchybien, jako zwigzanych z postepowaniem w pierwszej instancji. Jest bowiem oczywiste,
iz przeniknely one do postepowania odwotawczego przez to, Ze ustalenia faktyczne dokonane w
pierwszej instancji zostaty w pehi zaaprobowane w tym postepowaniu, mimo, iz opieraja sie
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one na niekompletnym materiale dowodowym. Jest tez oczywiste, Ze maja one charakter
uchybien razacych, bo naruszajacych gwarancyjng role przepisow regulujacych
postepowanie dowodowe i jako takie winny by¢ dostrzezone nawet z urzedu w
postepowaniu odwotawczym, a tym bardziej wymagaly szczegétowej i wnikliwej oceny
Sadu Apelacyjnego, skoro zostaly podniesione w zwyklym s$rodku odwotawczym.
Poniewaz jednak Sad odwotawczy nie dostrzegt tego uchybienia i zajat btedne stanowisko
odnoszac sie do konkretnego zarzutu apelacji, to zasadnie mozna stawia¢ z tego powodu Sadowi
Apelacyjnemu zarzut, prowadzacy w konsekwencji do koniecznosci uchylenia zaskarzonego
wyroku.

Nalezy przypomnie¢, ze w postepowaniu lustracyjnym J].G. ztozyt dwa wnioski
dowodowe, w ktérych wystapit o przestuchanie $wiadkéw - (...). Za pomoca tych dowodéw
lustrowany starat sie wykaza¢ miedzy innymi, brak tajnego charakteru swoich kontaktéw z
organami bezpieczenstwa panstwa. Jak utrzymywat bowiem, powiadomit pracownikéw, w tym
Kierownika (...), o swoich kontaktach z tymi organami. Sad I instancji przestuchal na te
okoliczno$¢ w charakterze swiadka J.S.. Natomiast odnos$nie do $wiadkéw (...), na podstawie art.
170 § 1 pkt. 2 k.p.k. Sad oddalit ten wniosek, z tym, ze w przypadku L. przyjmujac, iz okoliczno$¢,
ktéra miata by¢ udowodniona za pomocg jego zeznan, a wiec relacje lustrowanego ze Sswiadkiem
S.L., nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, za$ wiarygodno$¢ zeznan swiadka
S. L. podlega¢ bedzie ocenie Sadu (...). Z kolei odnosnie do $wiadka G. Sad przyjat, Ze okoliczno$¢
wskazana we wniosku, w §wietle wyjasnien lustrowanego, zostata udowodniona zgodnie z jego
twierdzeniem. Kolejnym postanowieniem, na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., Sad oddalit
wniosek dowodowy o przestuchanie (...) uznajac, ze fakty, odnos$nie ktérych mieliby zeznawac,
zostaty udowodnione zgodnie z twierdzeniem lustrowanego, a nadto w przekonaniu tego Sadu,
wniosek dowodowy w tym zakresie w sposOb oczywisty zmierzat do przedtuzenia
postepowania (...). Z kolei Sad odwotawczy oceniajgc podniesione w tym zakresie zarzuty
apelacji obroncy lustrowanego, uznat je za chybione. Na uzasadnienie podniést, iz Sad Okregowy
trafnie stwierdzit, ze okolicznosci sformutowane w tezach dowodowych, na ktére mieliby
zeznawac ci Swiadkowie, s3 juz udowodnione zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, badz tez
wskazane przez lustrowanego okoliczno$ci nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Wskazat ten Sad réwniez, odwotujac sie do uzasadnienia orzeczenia Sadu I instancji, ze w toku
postepowania dowodowego przestuchano innych swiadkéw, a to (...), ale ich zeznania ,niewiele
whniosty do sprawy i w Zaden sposob nie Swiadczq o tym, iz J.G. nie wspéipracowat w sposéb tajny i
Swiadomy ze stuzbq bezpieczenstwa” (...).

To stanowisko Sadu Apelacyjnego nalezy poddac¢ krytyce, podobnie za chybiong trzeba
uzna¢ decyzje Sadu Okregowego oddalajaca zgltoszone w omawianym zakresie wnioski
dowodowe. Nie mozna bowiem uzna¢ za prawidlowe postapienia Sadu I instancji, ktory
oddalil wniosek dowodowy na okoliczno$¢ braku niejawnego charakteru kontaktéow
lustrowanego z organami bezpieczenstwa panstwa z uwagi na jej udowodnienie zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy, w sytuacji, gdy jednoczesnie po merytorycznym
rozpoznaniu sprawy przyjal zupelnie odmienne stanowisko. Rzecz jasna, Sad byl
uprawniony do czynienia tego rodzaju ustalen, jesli w jego ocenie zebrane dowody nie
potwierdzaly tezy o braku kryterium tajno$ci w kontaktach lustrowanego z organami
bezpieczenstwa panstwa, tyle tylko, iZ wcze$niej nalezalo przeprowadzi¢ wszystkie
dowody zgloszone na te okolicznos$¢.

Nie ulega watpliwosci, ze sformutowanie zawarte w art. 170 § 1 pkt 2 zd. 2 kp.k.
»0kolicznos¢ udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy”, nie moze oznacza¢ niczego
innego, jak przyjecie przez sad orzekajacy za udowodniong innymi dowodami, tezy dowodowej
zaprezentowanej we wniosku. Gdyby sie jednak okazato, Ze po oddaleniu wniosku dowodowego
na podstawie przestanki w tym przepisie okreslonej, sad przyjat za podstawe orzeczenia
ustalenia sprzeczne w stosunku do tezy dowodowej tego wniosku, zasadne jest twierdzenie, ze
doszto do razacego naruszenia tego przepisu. Nadto trzeba zaznaczy¢, ze w sytuacji, gdy
zeznania $wiadka miaty by¢ wnioskowanym przez lustrowanego dowodem zmierzajacym do
podwazenia wiarygodnosci dowodéw go obcigzajgcych, obowigzkiem Sadu I instancji byto
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wnikliwe i rzetelne rozwazenie potrzeby przestuchania tego $wiadka, z zachowaniem petnego
poszanowania prawa lustrowanego do obrony i rzetelnego, sprawiedliwego procesu (por.
wyroki Sqgdu Najwyzszego: z dnia 22 lutego 2002 r., V KKN 43/00, Lex Nr 53051; z dnia 8 listopada
1974 r, VKR 295/74, OSNKW 1975, z. 1, poz. 9).

Zgodnie z art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej, wspdtpraca w rozumieniu tej ustawy jest
Swiadoma i tajna wspotpraca z ogniwami operacyjnymi lub §ledczymi organéw bezpieczenstwa
panstwa w charakterze tajnego informatora lub pomocnika przy operacyjnym zdobywaniu
informaciji.

()

A zatem, jednym z Kryteridw uznania, iz osoba lustrowana utrzymywata kontakty o
charakterze wspoétpracy w rozumieniu przepiséw ustawy lustracyjnej, jest przyjecie przestanki
tajnosci. Trzeba tez zwro6ci¢ uwage, Ze ujawnienie przez osobe lustrowang kontaktéow z
ogniwami operacyjnymi lub §ledczymi organdéw bezpieczenstwa panstwa, dokonane wobec
osoby lub S$rodowiska, ktérych przekazywane informacje dotyczyly, powoduje, iz nie jest
spelnione Kkryterium tajno$ci niezbedne dla zakwalifikowania takich kontaktéw jako
wspoélpracy, w rozumieniu przepiséw ustawy lustracyjnej (por. wyroki Sqdu Najwyzszego: z dnia
24 kwietnia 2013 r,, V KK 31/13, Lex Nr 1318218; z dnia 14 kwietnia 2005 r., Il KK 33/05, Lex Nr
199775; z dnia 19 pazdziernika 2005 r., Il KK 231/05, OSNKW 2006, z. 3, poz. 26; orzeczenie Sqdu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 maja 2011 r,, Il AKa 133/11, Lex Nr 1001357).

W realiach procesowych przedmiotowej sprawy zagadnienie tajnosci - niezbednego
kryterium zakwalifikowania S$wiadomych kontaktéw osoby lustrowanej z ogniwami
operacyjnymi lub $ledczymi organami bezpieczenstwa panstwa, jako wspétpracy w rozumieniu
przepiséw ustawy lustracyjnej - ma wrecz kardynalne znaczenie, skoro brak tajnosci owych
kontaktéw wyklucza ustalenie istnienia wspétpracy. Co prawda, Sad I instancji przestuchat m. in.
na te okoliczno$¢ Swiadkéw - (...). Uznat jednak, Ze ich relacje ,,niewiele wniosty do sprawy” i nie
przemawiajg za przyjeciem, iz wspoélpraca lustrowanego G. z organami bezpieczenistwa panstwa
nie miata charakteru tajnego (s. 6 in fine - 8 uzasadnienia).

Skoro wiec prawidlowe ustalenia co do istnienia kryterium tajnosci lub braku tej
przestanki, nabieraja zasadniczego znaczenia, tym bardziej wiec obowigzkiem Sadu bylo
przestuchanie zgtoszonych na te okoliczno$¢ swiadkéw. Oddalenie wniosku dowodowego
na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. stanowilo razace naruszenie prawa i miato
istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, gdyZz naruszalo prawo lustrowanego do obrony i
rzetelnego procesu. W podobny sposdéb nalezalo oceni¢ sposdb przeprowadzenia w tym
zakresie kontroli instancyjnej przez Sad odwotawczy, ktory nie dostrzegl tego uchybienia
po stronie Sadu I instancji.

(..)
2.7 Wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2014 r. sygn. akt I KK 88/14
Przepisy i problemy: art. 457 § 3 k.p.k.

v Czy w przypadku uzupetnienia zarzutéw apelacji (po terminie jej ztozenia, ale nazwanych
»apelacja”) i braku ich rozwazenia przez sqd odwotawczy dochodzi do naruszenia
dyspozycji art. 457 § 3 kp.k.? Czy koncepcja tzw. totalnej kontroli apelacyjnej nakazuje
odnoszenie sie do wszelkich argumentéw precyzujqgcych, bqdZ rozszerzajqcych zarzuty
apelacji prezentowanych po uptywie terminu do wniesienia tego Srodka odwotawczego?

Teza:

Tre$¢ tego rodzaju pism procesowych oskarzonych mozna traktowa¢ np. jako
uzupelnienie argumentacji zawartej w apelacjach obroncéw. Nie ma oczywiscie zakazu
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analizowania czy rozwazania takiego uzupelnienia w uzasadnieniu wyroku sadu
odwolawczego, a moga by¢ sytuacje, gdy rozwazania takie beda wrecz pozadane.
Niemniej, dyspozycja art. 457 § 3 k.p.k. méwi o obowigzku podania w uzasadnieniu ,,czym
kierowal sie sad wydajac wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad uznatl za
zasadne albo niezasadne”. W zadnym razie z brzmienia tego przepisu nie mozna
wyprowadzi¢ wniosku o obowigzku sadu odwotawczego odnoszenia sie w uzasadnieniu
wyroku do tres$ci pism oskarzonych.

Z uzasadnienia:

(..)

Na uwzglednienie nie zastugiwaly zarzuty podnoszone w kasacji obroncy ].K. jako
podstawowe, a w kasacjach pozostatych obroncéw jako jedne z wielu, jakoby Sad Apelacyjny,
wbrew cigzacym na nim obowigzkom wynikajgcym z art. 457 § 3 k.p.k,, nie odniést sie w ogoble
badZ w sposéb nienalezyty czy niewystarczajacy do pism procesowych sporzadzonych przez
kazdego z oskarzonych po wyroku Sadu pierwszej instancji. Podjete w kasacjach proéby
przeforsowania pogladu, Ze pisma procesowe oskarzonych sad odwotawczy ma obowigzek
traktowa¢ tak jak apelacje obroncow, jako ich uzupeienie badZz tez wprost jako apelacje
samych oskarzonych byty zupetnie nieprzekonujace. Rzecz jasna, kazdy oskarzony ma prawo
przedstawia¢ swoje stanowisko i argumenty zwalczajace niekorzystne dla niego rozstrzygniecia
i w ten sposdb samodzielnie, niezaleznie od obroncy realizowa¢ swoje prawo do obrony. Moze to
robi¢ jednak w sposob przewidziany przez procedure karng, ktéra, w przypadku sktadania
apelacji od wyroku sgdu okregowego, przewiduje tzw. przymus adwokacki - art. 446 § 1 k.p.k.
Wiasnie 6w ,przymus” nie pozwala na zréwnanie pism procesowych oskarzonych z apelacjami
obroncéw. Wielokrotnie Sad Najwyzszy wypowiadat sie, ze ,pismo oskarzonego nazwane
«apelacja» nie moze wywotywac zadnych skutkéw w zakresie zgtoszonych w nim zarzutéw pod
adresem orzeczenia sadu a quo; pismo takie moze by¢ natomiast ujawnione w oparciu o przepis
art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 394 k.p.k. jako zawierajace wyjasnienia, wnioski i o§wiadczenia
stron” (postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2013r., II KK 324/13; postanowienie z dnia 13
lutego 2013r., II KK 141/12; podobnie wyroki SN z dnia 5 marca 2008r., III KK 446/07 oraz z
dnia 12 kwietnia 2007r., [I KK 265/06).

W niniejszej sprawie, podczas rozprawy odwolawczej Sad Apelacyjny w trybie
art. 453 § 2 k.p.k. odczytal bardzo obszerne pisma wszystkich oskarzonych, zawierajace
szeroka krytyke orzeczenia Sadu pierwszej instancji i prezentujace wlasne oceny
zgromadzonego materialu dowodowego (..). Argumentacja wszystkich oskarzonych
zawarta w ich pismach byla zatem znana Sadowi ad quem, a jej niepodzielenie nie
oznacza zignorowania - jak sugerowali to skarzacy. Tres$¢ tego rodzaju pism procesowych
oskarzonych mozna traktowac np. jako uzupelienie argumentacji zawartej w apelacjach
obroncow. Nie ma oczywiscie zakazu analizowania czy rozwazania takiego uzupekienia
w uzasadnieniu wyroku sadu odwotawczego, a moga by¢ sytuacje, gdy rozwazania takie
beda wrecz pozadane. Niemniej, dyspozycja art. 457 § 3 k.p.k. méwi o obowigzku podania
w uzasadnieniu ,czym Kierowat sie sad wydajac wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji sad uznal za zasadne albo niezasadne”. W zadnym razie z brzmienia tego
przepisu nie mozna wyprowadzi¢ wniosku o obowigzku sadu odwolawczego odnoszenia
sie w uzasadnieniu wyroku do tresci pism oskarzonych. Skoro obowiazek taki nie istnieje,
to tym bardziej Sad Apelacyjny, szczegétowo w uzasadnieniu nie rozwazajac kazdego z
pism oskarzonych, nie moégl naruszy¢ art. 457 § 3 k.p.k. i to w stopniu razacym,
wymaganym przepisem art. 523 § 1 k.p.k. Dlatego teZ znaczna cze$¢ argumentacji
zawartej w uzasadnieniu kasacji obroncy R.R., a odwotlujaca sie do pisma tego skazanego
nazywanego ,uzupelnieniem apelacji”, nie moglta by¢ skutecznym wykazaniem
naruszenia obowigzkow przez Sad odwotlawczy.

Twierdzenia obroncy J.K., zZe oskarzonego tego po ztoZeniu wlasnego pisma
procesowego nazwanego ,apelacjg” nalezato wezwa¢ do uzupetnienia brakéw formalnych, byty
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zupetnie bezpodstawne. W sytuacji, gdy apelacje od wyroku sadu okregowego sporzadzit juz
adwokat, pismo oskarzonego moze i powinno funkcjonowa¢ w procesie jako podlegajace
odczytaniu badz ujawnieniu na rozprawie odwotawczej w trybie art. 453 § 2 k.p.k. Nieracjonalne
w takiej sytuacji bytoby wzywanie oskarzonego do usuniecia braku formalnego, tracacego racje
bytu w momencie skutecznego wniesienia apelacji przez obronce. Wbrew sugestiom obroncy, w
zadnym razie wezwanie do usuniecia brakdw formalnych pisma osobistego osoby oskarzonej i
dalsze stosowne procedowanie, pisma tego w apelacje (spetniajgcg wymagania z art. 446 § 1
k.p.k.) przeksztatci¢ nie moze. Przymus adwokacki nie odbiera osobom oskarzonym prawa do
samodzielnej obrony, ale jednak w granicach obowigzujacych przepiséw - art. 453 § 2 kp.k. - a
nie ponad nimi. W konsekwencji, jako oczywiscie bezzasadny jawi sie wywéd obroncy ].K., Ze
brak w uzasadnieniu wyroku Sadu ad quem odniesienia sie do ,apelacji osobistej” stanowi
razace naruszenie wskazanych w zarzucie kasacji przepis6w prawa procesowego.

()

2.8 Postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2014 r.II1 KZ 60/14

Przepisy i problemy: art. 139 k.p.k, art. 75 k.p.k,, art. 422 § 2 k.p.k.

v’ Czy fikcja doreczenia w przypadku braku podania sqdowi informacji o adresie (art. 139
k.p.k.) dotyczy jedynie 0séb pozostajgcych na wolnosci, czy takze pozbawionych wolnosci?

Teza:

Przepis art. 139 k.p.k. nie roéznicuje powodéw ,nie przebywania pod wskazanym
adresem”, a zatem nie jest uprawnione twierdzenie, iz fakt ten musi wynika¢ tylko z
wlasnej woli strony, a nie z przymusowego osadzenia w zakladzie karnym. Skoro takiego
zréznicowania w tym przepisie nie ma, to wyprowadzania wniosku, Ze przepis ten
dotyczy tylko oséb przebywajacych na wolnos$ci - z racji unormowania zawartego w art.
75 § 1 k.p.k. - nie ma wystarczajacych podstaw wyktadniczych. Przepis art. 75 § 1 k.p.k.
dotyczy sfery obowigzkéw procesowych oskarzonego, ktorych zaniechanie moze
skutkowa¢ podjeciem wobec niego Srodkow zapobiegawczych, ale nie obejmuje swoim
unormowanie kwestii skutkdéw doreczenia zawiadomienia lub wezwania. Te ujete sa w
art. 139 k.p.k. w spos6b autonomiczny. Uwagi te nalezalo poczynié¢, aby wykazacd, ze nie
bylo obarczone razacym naruszeniem prawa procedowanie (..) na rozprawie
odwolawczej.

Nie moZzna méwic¢ o naruszeniu prawa do obrony w sytuacji, gdy oskarzony z tego prawa

rezygnuje, nie informujgc - przy aktualnych mozliwosciach technicznych - sadu o miejscu
swojego pobytu.

29 P nowienie SN z dnia 22 pazdziernika 2014 r. n.akt IVKK92/14

Przepisy i problemy: z art. 335 k.p.k,, art. 387 k.p.k.iart. 474a k.p.k, art. 89 § 1 akk.

v' Czy skazanie w tzw. trybie konsensualnym na kare z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania stoi na przeszkodzie wymierzeniu w wyroku tgcznym kary pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania?

Teza:
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Skazania w trybie konsensualnym z art. 335 k.p.k,, art. 387 k.p.k. i art. 474a k.p.k. za
zbiegajace przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania nie staja na przeszkodzie orzeczeniu w wyroku lgcznym kary pozbawienia
wolnosci o charakterze bezwzglednym (art. 89 § 1 a k.k.); warunkowo zawieszone moze
by¢ wykonanie jedynie kary lacznej orzeczonej wyrokiem lgcznym w wysokosci do 2 lat
(art. 69 § 1 k.k.).

Z uzasadnienia:

()

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy na etapie postepowania kasacyjnego
miata odpowiedzZ na pytanie: czy art. 89 § 1 a kk. zezwala orzec w wyroku tgcznym kare tgczng
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w razie skazania za
zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania w trybach konsensualnych, o ktérych mowa w art. 335 k.p.k. i art. 387 § 1 kp.k?
Teze skarzgcego o razacej niewspotmiernosci kary tgcznej - jako sprzeczng z ograniczeniem
wyrazonym w art. 523 § 1 in fine k.p.k. - wypadato pozostawi¢ bez komentarza.

()

Przystepujac do rozwazan natury zasadniczej, nalezy dobitnie wskaza¢, Ze oba tryby
konsensualne sg trybami postepowania przed sagdem pierwszej instancji, cho¢ zawarte miedzy
stronami porozumienia materializuja sie nie z chwilg wydania orzeczenia przez sad meriti, ale z
chwilg jego uprawomocnienia sie. Z tej m.in. racji uznano, ze kontrole instancyjng wyroku
wydanego w trybie okre$§lonym w art. 343 k.p.k, poza modyfikacja wynikajgca z art. 434 § 3
k.p.k. (wytacza ona w $cisle okreSlonych sytuacjach stosowanie generalnej reguty z § 1),
przeprowadza sie na zasadach og6lnych (zob. uchwata sktadu 7 sedziéw SN z 25 wrze$nia 2013
r., | KZP 5/13, OSNKW 2013, z 11, poz.92). Tym bardziej zapatrywanie to odnosi sie do skazania
w warunkach okre$lonych w art. 387 § 1 kpk W konsekwencji przyja¢ nalezy, ze po
zapadnieciu wyroku w trybie konsensualnym w pierwszej instancji porozumienie, ktére legto u
podstaw skazania, przestaje wigza¢ strony i moga one wnie$¢ apelacje; jezeli taki $rodek
odwotawczy ztozy prokurator na niekorzys$¢ oskarzonego, to sad drugiej instancji, uznajac go za
zasadny, bedzie uprawniony skorygowa¢ zaskarzony wyrok zgodnie z kierunkiem skargi, np.
poprzez uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary - z uwzglednieniem
art. 454 § 2 k.p.k.

W przekonaniu Sadu Najwyzszego, jezeli w razie ztozenia przez prokuratora apelacji na
niekorzy$¢ oskarzonego od wyroku wydanego w trybie konsensualnym, czyli de facto w razie
zerwania przez oskarzyciela porozumienia, dopuszczalne jest pogorszenie sytuacji procesowej
oskarzonego przez sad ad quem, to tym bardziej - a maiori ad minus - wolno jest w
odrebnym juz postepowaniu w kwestii wyroku lacznego, gdy laczy sie jednostkowe kary z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania prawomocnie orzeczone w trybie
konsensualnym, zniweczy¢ skutki tychze poszczegélnych uzgodnien, orzekajac np. kare o
charakterze bezwzglednym.

Doniosta wydaje sie przy analizie omawianego ukladu procesowego konstatacja, ze
przepisem okre$lajgcym co do zasady granice kary tacznej (réwniez w wyroku tgcznym) jest art.
86 in principio k.k. natomiast przepisem - i to jedynym - regulujacym zasady warunkowego
zawieszenia wykonania kary tgcznej w wyroku tgcznym jest art. 89 kk. W § 1 tego ostatniego
przepisu sformutowano zasade, ze w wyroku facznym mozna warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary tacznej, jezeli zachodza przestanki okreslone w art. 69 kk. Jedna z tych przestanek,
niezaleznie od tego, za jakie przestepstwo — umyslne czy nieumys$lne oskarzony zostat skazany,
jest to, aby kara pozbawienia wolno$ci nie przekraczata 2 lat.

W rezultacie pojawito sie w orzecznictwie stanowisko - zastugujace na aprobate - Ze
objecie wyrokiem tagcznym kary powyzej 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania - orzeczonej przy zastosowaniu art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. - nie
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zmienia regut warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej okreslonych w art. 89 kk,
ktére moze nastapic jedynie woéwczas, jezeli zachodza przestanki okreslone w art. 69 k.k. (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2011 r.,  KZP 29/10, OSNKW 2011, z. 3, poz. 24).

Wychodzac z zaloZenia racjonalnosci ustawodawcy i akceptujac w zwigzku z tym regute,

Ze interpretacja przepiséw nie moze prowadzi¢ do wniosku o zbednosci pewnych ich
fragmentdw, wolno stwierdzié, ze przy okreslaniu w wyroku fgcznym wysokos$ci kary tacznej
pozbawienia wolno$ci, powstajacej z Kkar jednostkowych orzeczonych z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, nie moze ona przekroczy¢ ani sumy kar wymierzonych za
przestepstwa pozostajagce w zbiegu, ani granic ustanowionych dla kary pozbawienia wolnosci w
art. 37 kk, to jest 15 lat. Oznacza to ni mniej, ni wiecej, Ze przy Konstruowaniu w wyroku
lacznym z poszczegélnych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci orzeczonych z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania rozmiaru kary igczonej nie istniejg Zadne inne
bariery prawne. I nie ma tu nic do rzeczy fakt, ze kary w wyrokach jednostkowych, nawet
wszystkie, byly efektem uzgodnien poczynionych przez strony w ramach ktérego$ z trybow
konsensualnych.
Sumujac: skazania w trybie konsensualnym z art. 335 k.p.k,, art. 387 k.p.k. i art. 474a k.p.k.
za zbiegajace przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania nie stajg na przeszkodzie orzeczeniu w wyroku tgcznym kary pozbawienia
wolnosci o charakterze bezwzglednym (art. 89 § 1 a k.k.); warunkowo zawieszone moze
by¢ wykonanie jedynie kary lacznej orzeczonej wyrokiem lgcznym w wysokosci do 2 lat
(art. 69 § 1 k.k.).

Przedstawiony rezultat wyktadni jezykowej i systemowej jest na tyle jasny i
jednoznaczny, ze nie pozwala na odstgpienie od niego, mimo Zze wywoluje on w aspekcie
aksjologicznym pewne zaniepokojenie. Idzie zwlaszcza o to, ze przyjete podejscie - cho¢
bez watpienia poprawne z punktu widzenia wskazanych wyzej metod wykladni oraz
znajdujace oparcie w domniemaniach interpretacyjnych takich jak np. niestanowienie
przez prawodawce norm sprzecznych i liczenie sie przez niego z konsekwencjami
empirycznymi podejmowanych decyzji - w jakim$ jednak stopniu koliduje z zasada
zaufania obywateli do panstwa ( art. 2 Konstytucji RP). Skoro bowiem oskarzony w swoim
czasie w ramach wczedniejszych proceséw zaakceptowal pewne  ustalenia faktyczne,
zrezygnowat z postepowania dowodowego i zgodzit sie na okre$§long wobec niego reakcje karng,
to mozliwos¢ przejscia nad tym do porzadku w postepowaniu dotyczacym wyroku tacznego
trudno oceni¢ jako postapienie do konca lojalne. Inne sktady Sadu Najwyzszego sygnalizowaty
juz wcze$niej swoje uwagi w tej mierze (m. in. w przywolywanych w niniejszym uzasadnieniu
judykatach), ale jak na razie nie zaowocowalo to zadnym projektem ustawodawczym,
zmierzajagcym chociaz do ograniczenia budzacych zastrzezenia nastepstw funkcjonowania
omawianego unormowania. (...)
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