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Hruschka J., Der Begriff der actio libera in causa und die Begründung ihrer Strafbarkeit – 
BGHSt 21, 381, „Juristische Schulung” 1968, z. 12.



Literatura

359

Hruschka J., Methodenprobleme bei der Tatzurechnung trotz Schuldunfähigkeit des Täters, 
„Schweizerisches Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft” 1974, z. 1.

Hruschka J., Die actio libera in causa – speziell bei §20 StGB mit zwei Vorschlagen für die 
Gesetzgebung, „Juristiche Zeitung” 1996, z. 2.

Hruschka J., Die actio libera in causa bei Vorsatztaten und bei Fahrlässigkeitstaten, 
„Juristische Zeitung” 1997, z. 1.

Hucklenbroich P., Das Konzept der Willensfreiheit in neurowissenschaftlicher Betrachtung, 
https://campus.uni-muenster.de/fileadmin/einrichtung/egtm/pbsurvey/Willensfreiheit.
pdf; dostęp: 4 kwietnia 2016.

Inwagen van P., How to think about the Problem of free Will, „The Journal of Ethics“ 2008, 
z. 12.

Jabłoński M., Rozważania na temat znaczenia pojęcia godności człowieka w polskim 
porządku konstytucyjnym, w: Prawa i wolności obywatelskie w Konstytucji RP, red. 
B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002.

Jakobs G., Schuld und Prävention, Tübingen 1976.
Jakobs G., Das Schuldprinzip, Düsseldorf 1993.
Jakobs G., O  prawnokarnej funkcji zamiaru, nieumyślności i  winy. w: Teoretyczne 

problemy odpowiedzialności karnej w  polskim oraz niemieckim prawie karnym. 
Materiały Polsko-Niemieckiego Sympozjum Prawa Karnego, Karpacz maj 1990, red. 
T. Kaczmarek, Wrocław 1990.

Jakobs G., System der strafrechtlichen Zurechnung, Frankfurt 2012.
Jakobs G., Das Strafrecht zwischen Funktionalismus und „alteuropäischen” Prinzipiendenken, 

„Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft” 1995, z. 4.
Jakobs G., Individuum und Person, Strafrechtliche Zurechnung und die Ergebnisse moder-

ner Hirnforschung, „Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft” 2005, z. 2.
Jakubski P., Wina i jej stopniowalność na tle kodeksu karnego, „Prokuratura i Prawo” 

1999, z. 4
Janowska H., Zabójstwa i ich sprawcy, Warszawa 1974.
Jerouschek G., Die Rechtsfigur der actio libera in causa: Allgemeines Zurechnungsprinzip 

oder verfassungswidrige Strafbarkeitskonstruktion?, „Juristische Schulung” 1997, z. 5.
Jescheck H.-H., Weigend T., Lehrbuch des Strafrechts, Allgemeiner Teil, wyd. 5, Berlin 1996.
Jędrzejewski Z., Bezprawność jako element przestępności czynu. Stadium na temat struk-

tury przestępstwa, Warszawa 2009.
Jędrzejewski Z., w: System Prawa Karnego, t. IV: Nauka o przestępstwie, Wyłączenie i ogra-

niczenie odpowiedzialności karnej, red. L. Paprzycki, Warszawa 2013.
Joerden C.J., Strukturen des strafrechtlichen Verantwortlichkeitsbegrifs. Relationen und 

ihre Verkettungen, Berlin 1988.
Kaczmarek T., w: System Prawa Karnego. Nauka o przestępstwie. Zasady odpowiedzialnoś-

ci, red. R. Dębski, Warszawa 2013.
Kaczmarek T., O finalnej teorii winy na gruncie doktryny polskiej, „Państwo i Prawo” 1970, 

z. 6.
Kaczmarek T., Spory wokół charakteru odpowiedzialności karnej sprawców przestępstw 

popełnionych w warunkach zawinionej niepoczytalności, „Państwo i Prawo” 2004, z. 1.



Literatura

360

Kaczmarek T., Spory wokół pojęcia winy w prawie karnym, w: W kręgu teorii i praktyki 
prawa karnego. Księga poświęcona pamięci prof. Andrzeja Wąska, Lublin 2005.

Kaczmarek T., Sporne problemy umyślności, w: Umyślność i jej formy, red. J. Majewski, 
Toruń 2011.

Kaczor R., Limitująca funkcja winy przy wymiarze kary, „Przegląd Sądowy” 2008, z. 11–12.
Kardas P., Niektóre okoliczności wyłączające i umniejszające winę w projekcie kodeksu 

karnego, „Wojskowy Przegląd Prawniczy” 1996, z. 1.
Kardas P., Problem usprawiedliwienia błędu a podstawy wyłączenia winy, w: Okoliczności 

wyłączające winę, red. J. Majewski, Toruń 2010.
Kardas P., Kodeks karny. Część ogólna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1–116 k.k., 

red. A. Zoll, Warszawa 2012.
Kardas P., Majewski J., O dwóch znaczeniach winy w polskim prawie karnym, „Państwo 

i Prawo” 1993, z. 10.
Kardas P., Rodzynkiewicz M., Projekt kodeksu karnego w świetle opinii sędziów i proku-

ratorów (wyłączenie odpowiedzialności karnej, kary), cz. II. „Wojskowy Przegląd 
Prawniczy” 1995, z. 3–4.

Kaufmann A., Das Schuldprinzip, Heidelberg 1961.
Kaufmann A., Unrecht und Schuld beim Delikt der Volltrunkenheit, „Juristische Zeitung” 

1963, z. 14.
Keil G., Wir können auch anderes. Skizze einer libertarischen Konzeption der Willensfreiheit, 

https://www.philosophie.hu-berlin.de/de/lehrbereiche/anthro/mitarbeiter/keil/pdfs/
C43%20Volltext; dostęp: 4 kwietnia 2016.

Keil G., Willensfreiheit, Berlin 2007.
Kelsen H., Reine Rechtslehre, wyd. 2, Wiedeń 1960.
Kindhäuser U., Strafgesetzbuch, Lehr- und Praxiskommentar, wyd. 2, Baden-Baden 2005.
Kindhäuser U., Reschtstreue als Schuldkategorie, „Zeitschrift für die gesamte 

Strafrechtswissenschaft” 1995, z. 4.
Kohlrausch E., Sollen und Können als Grundlage strafrechtlicher Zurechnung, Festgabe 

für Güterbock, Berlin 1910.
Kokot R., w: Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefański, wyd. 14, Legalis 2016 (wydanie 

elektroniczne).
Kolz H., Die Problematik der actio libera in causa. Zugleich ein Beitrag zur allgemeinen 

Verbrechenslehre, Frankfurt 1970.
Komadowska A., Odpowiedzialność sprawcy w stanie niepoczytalności wywołanej naduży-

ciem alkoholu lub środków odurzających w świetle art. 31 § 3 k.k., w: Księga pamiąt-
kowa z okazji 10-lecia Wydziału Zamiejscowego Nauk Prawnych i Ekonomicznych 
KUL Jana Pawła II w Tomaszowie Lubelskim, red. T. Guz, R.M. Pałubska, M. Kuć, 
Lublin 2006.

Komadowska A., Wpływ zaburzeń psychicznych na odpowiedzialność karną sprawcy czynu 
zabronionego, Lublin 2015.

Konieczniak P., Czyn jako podstawa odpowiedzialności karnej, Kraków 2002.
Kowalewska M., Strona podmiotowa czynu zabronionego niepoczytalnego sprawcy, „Ruch 

Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny” 2013, z. 3.



Literatura

361

Krajnik Sz., Przesłanki odpowiedzialności w prawie karnym, Toruń 2010.
Królikowski M., w: Kodeks karny. Część ogólna. Tom I. Komentarz do art. 1–31 , red. 

M. Królikowski, R. Zawłocki, Warszawa 2010.
Królikowski M., w: Kodeks karny. Komentarz. Część ogólna i  szczególna, red. 

M. Królikowski, R. Zawłocki, Legalis 2015 (wydanie elektroniczne).
Król W., Silne wzburzenie w rozumieniu art. 148 § 4 k.k., „Prokuratura i Prawo” 2009, z. 9.
Kröber H.-J., Die Hirnforschung bleibt hinter dem Begriff strafrechtlicher Verantwortung 

zurück, w: Hirnforschung und Willensfreiheit. Zur Deutung der neuesten Experimente, 
red. Ch. Geyer, Frankfurt 2004.

Krümpelmann J., Die Neugestaltung der Vorschriften über die Schuldfähigkeit durch 
das Zweite Strafrechtsreformgesetz vom 4. Juli 1969, „Zeitschrift für die gesamte 
Strafrechtswissenschaft” 1976, z. 1.

Krümpelmann J., Schuldzurechnung unter Affekt und alkoholisch bedingter 
Schuldunfähigkeit, „Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft” 1987, z. 2.

Krümpelmann J., Affekt und Schuldfähigkeit, Wiesbaden 1988.
Krümpelmann J., Możliwość przypisania winy w przypadkach afektu i uwarunkowanej 

użyciem alkoholu niezdatności do ponoszenia winy, „Studia Prawnicze” 1988, z. 1–2.
Krzymuski E., Historja filozofji prawa do poł. XIX w., Kraków 1923.
Kubiak R., Pojęcie usprawiedliwionego błędu w nowym kodeksie karnym, „Palestra” 1998, 

z. 7–8.
Kuhn-Päbst G., Die Problematik der Actio Libera in Causa, Mannheim 1984.
Küper W., Der „verschuldete” rechtfertigende Notstand. Zugleich ein Beitrag zur „actio 

illicita in causa”, Berlin 1983.
Kurek Ł., Wina w prawie karnym a problem wolnej woli w świetle neurofilozofii, niepub-

likowana praca doktorska, Uniwersytet Jagielloński, Katedra Filozofii Prawa i Etyki 
Prawniczej, Kraków 2010.

Lachowski J., w: System Prawa Karnego, t. III: Nauka o przestępstwie. Zasady odpowied-
zialności, red. R. Dębski, Warszawa 2013.

Lachowski J., Stan wyższej konieczności w polskim prawie karnym, Warszawa 2005.
Lachowski J., Przejawy obiektywizacji odpowiedzialności karnej w k.k. z 1997 r., „Studia 

Prawnicze” 2006, z. 1.
Lampe E.-J., Willensfreiheit und strafrechtliche Unrechtslehre, „Zeitschrift für die gesamte 

Strafrechtswissenschaft” 2006, z. 1.
Liszewska A., Problem odpowiedzialności karnej osób zażywających środki odurzające, 

„Palestra” 1992, z. 5–6.
Liszewska A., Strona podmiotowa czynu a niepoczytalność, w: Państwo praw i prawo 

karne. Księga Jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, t. II, red. P. Kardas, T. Sroka, 
W. Wróbel, Warszawa 2012.

Löhrer G., Die Freiheit innezuhalten, https://www.uni-erfurt.de/fileadmin/user-docs/
Philosophie/praktphil/Online-Texte/02-Die%20Freiheit%20innezuhalten.pdf, 
dostęp: 4 czerwca 2016.

Lüderssen K., Das Strafrecht zwischen Funktionalismus und „alteuropäischen” 
Prinzipiendenken, ZStW 1995, z. 4.



Literatura

362

Łukasik A., Ewolucja, mózg, zachowania społeczne, Rzeszów 2015.
Mącior W., Czyn ludzki i jego znaczenie w prawie karnym. Zagadnienia podstawowe, 

Warszawa 1990.
Maiwald M., Gedanken zu einem sozialen Schuldbegriff, w: Festschrift für Karl Lackner 

zum 70 Geburstag, red. W. Küper, I. Puppe, J. Tenckhoff, Berlin 1987.
Majewski J., Okoliczności wyłączające bezprawność czynu a  znamiona subiektywne, 

Warszawa 2013.
Majewski J., Błąd co do kontratypu jako podstawa wyłączenia winy, w: Okoliczności 

wyłączające winę, red. J. Majewski, Toruń 2010.
Majewski J., Czas popełnienia przestępstwa. Wybrane zagadnienia definicyjne, w: Czas 

i jego znaczenie w prawie karnym, red. J. Warylewski, Gdańsk 2010.
Makarewicz J., Polskie prawo karne. Część ogólna, Lwów–Warszawa 1919.
Małecki M., Zyzik R., Poczytalność i wina psychopaty w świetle ewolucyjnych koncepcji 

genezy psychopatii, „Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2014, z. 3.
Małecki M., Usprawiedliwiony błąd co do okoliczności stanowiącej znamię czynu zabro-

nionego w świetle nowelizacji art. 28 § 1 k.k., „Czasopismo Prawa Karnego i Nauk 
Penalnych” 2015, z. 3.

Małecki M., Przygotowanie do przestępstwa. Analiza dogmatycznoprawna, Warszawa 2016.
Małecki M., Usprawiedliwiony błąd co do okoliczności stanowiącej znamię czynu zabroni-

onego, w: Nowelizacja prawa karnego 2015. Komentarz, red. W. Wróbel, Kraków 2015.
Marek A., Prawo karne, wyd. 7, Toruń 2006.
Marek A., Ujęcie winy w prawie karnym jako problem kodyfikacyjny, w: W kręgu te-

orii i praktyki prawa karnego. Księga poświęcona pamięci prof. Andrzeja Wąska, 
Lublin 2005.

Markowitsch H.J., Gene, Meme, „freier Willer”: Persönlichkeit als Produkt von Nervensystem 
und Umwelt, w: Akteur Gehirn – oder das vermeintliche Ende des handelnden Subject, 
red. J. Reichartz, N. Zaboura, Wiesbaden 2006.

Maurach R., Zipf H., Strafrecht. Allgemeiner Teil, Teilband 1, Heidelberg 1983.
Maurach R., Fragen der actio liebera in causa, „Juristische Schulung” 1961, z. 12.
Merkel R., Willensfreiheit und rechtliche Schuld, wyd. 2, Baden-Baden 2014.
Merkel R., w: Reparaturanstalt für verletzte Normen – wywiad z B. Burkhardt i R. Merkel, 

„Gehirn und Geist“ 2008, z. 1, Sonderheft: Die Zukunft des Gehirns.
Merkel G., Hirnforschung, Sprache und Recht, w: Strafrecht zwischen System und Telos, 

Festschrift für R. D. Herzberg zum 70. Geburtstag, red. H. Putzke i in., Tübingen 2008.
Michalska-Warias A., Prawnokarne znaczenie psychopatii, „Palestra” 2009, z. 9–10.
Mir J.C., Der materielle Schuldbegriff, „Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft” 

1996, z. 1.
Mutzbauer N., Actio libera in causa (glosa do wyroku BGH z  22 sierpnia 1996 r.), 

„Juristische Arbeitsblätter“ 1997, z. 2.
Neumann U., Zurechnung und „Vorverschuldung”, Berlin 1985.
Neumann U., Konstruktion und Argument in der neueren Diskussion zur actio libera in 

causa, w: Strafgerechtigkeit. Festschrift für Arthur Kaufmann zum 70. Geburtstag, red. 
F. Haft, W. Hassemer, U. Neumann, i in., Heidelberg 1993.



Literatura

363

Nowakowski F., Freiheit, Schuld, Vergultung, w: Festschrift für Fs für Theodor Rittler, Aalen 
1957.

Pałka P., Błąd co do prawnej oceny czynu (error iuris) – art. 30 k.k., „Prokuratura i Prawo” 
2002, z. 9.

Paprzycki L., Wpływ stanu nietrzeźwości alkoholowej sprawcy na ocenę jego poczytalności 
w sprawach o umyślne pozbawienie życia człowieka, „Prokuratura i Prawo” 1990, z. 1.

Patryas W., Interpretacja karnistyczna, Poznań 1988.
Patryas W., W sprawie definicji winy – replika, „Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Społeczny” 

1992, z. 3.
Pauen M., Roth G., Freiheit, Schuld und Verantwortung, Grundzüge einer naturalistischen 

Theorie der Willensfreiheit, Berlin 2008.
Peffgen H.-U., Actio libera in causa und § 32 a  StGB, „Zeitschrift für die gesamte 

Strafrechtswissenschaft” 1985, z. 3.
Piefke M., Markowitsch H.J., Angeborene Moral? Naturwissenschaftliche Erkenntnisse aus 

der Hirnforschung, w: J. von Gottberg, E. Prommer, Verlorene Werte? Medien und 
die Entwicklung von Ethik und Moral, Köln 2008. 

Pikulski S., Zabójstwo pod wpływem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczności-
ami, w: Węzłowe problemy prawa karnego, kryminologii i polityki kryminalnej. Księga 
pamiątkowa ofiarowana prof. A. Markowi, red. V. Konarska-Wrzosek, J. Lachowski, 
J. Wójcikiewicz, Warszawa 2010.

Pohl Ł., w: Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefański, wyd. 14, Legalis 2016 (wydanie 
elektroniczne).

Pozo J.H., Schuld, individuelle Strafzumessung und kulturelle Faktoren, w: Strafrecht und 
Wirtschaftsstrafrecht, w: Festschrift für Klaus Tiedemann zum 70. Geburtstag, red. 
U. Sieber, U. Kindhauser J. Vogel, T. Walter, Köln–München 2008.
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