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PRZEGLAD CZASOPISM PRAWNICZYCH

Prezentowany przeglad czasopism zawiera streszczenie artykutow z za-
kresu prawa karnego i nauk penalnych opublikowanych od maja 1999 r. do
pazdziernika 1999 r. Opracowanie sporzadzono na podstawie nastgpujacych
tytutéw: Palestra, Panstwo i Prawo, Prokuratura i Prawo, Przeglad Sadowy,
Folia Medica Cracoviensia.

PALESTRA

Krystyna Daszkiewicz w artykule Maly swiadek koronny (art. 60
§ 3-5iart 61 kk). Czes¢ II (Palestra 1999, nr 5-6) dowodzi, ze brak
zamieszczenia w art. 60 § 3-5 1 art. 61 k.k. warunku ,,dobrowolnoéci” udzie-
lania informacji organom $cigania nalezy traktowac jako przeoczenie usta-
wodawcy, uznaje takze za niekonsekwentne przyjecie, iz informacje ujawnio-
ne organom écigania, decydujace o obligatoryjnym nadzwyczajnym ztagodzeniu
kary, nie musza przyczynia¢ sig ,,do zapobieZenia popetnieniu innego prze-
stepstwa”. Autorka krytykuje obowiazujace uregulowania, podkreslajac nad-
mierna liberalizacje przepisdw dotyczacych nadzwyczajnego ztagodzenia kary
zardwno za ,,mniej grozne” wystepki, jak i za zbrodnie. K. Daszkiewicz od-
powiada na nastgpujace pytania: a) kiedy informator organéw $cigania moze
korzysta¢ z zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej
w wysokosci do lat 5; b) czy warunkowe zawieszenie przewidziane w art. 60
§3—4 k k. obejmuje tylko kary pozbawienia wolnoéci do lat 5, ktore uprzednio
zostaty nadzwyczajnie ztagodzone; ¢) czy przewidziany w art. 69 § 1 k.k.
warunek pozytywnej prognozy dotyczy takze warunkowego zawieszenia wy-
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konania kary pozbawienia wolnosci do lat 5; d) ktérych sprawcéw dotyczy
zakaz stosowania warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci wy-
mierzonej do lat 5; e) czy na sprawcOw skazanych na kary pozbawienia wol-
no$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, wymierzane do lat 5, sady
moga naktada¢ obowigzki przewidziane w art. 72 k.k. i jaka jest rozpieto$é
okresu proby; f) jaka karg wymierza si¢ sprawcy, ktory spelnit warunki prze-
widziane w art. 60 § 3 k.k., ale jednocze$nie nalezy do kategorii sprawcow,
ktérym sad wymierza karg pozbawienia wolnosci ,,powyzej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia”; g) czy nadzwyczajne zlagodzenie kar wymierza-
nych sprawcom tapownictwa ma sie opiera¢ na art. 60 § 3-5 i art. 61 k.k.?
W podsumowaniu autorka stwierdza, ze ,,niejasnoéci, luki i bledy charaktery-
zujace omawiane przepisy” sprawiaja, Ze zasluguja one na pilng nowelizacjg.
Eugeniusz Kunze w artykule Kwalifikowane postacie zaboru pojaz-
du mechanicznego w celu krétkotrwatego uzycia (Palestra 1999, nr 5-6)
omawia znamiona kwalifikowanych typéw uprowadzenia pojazdu popehnio-
nego przez: a) pokonanie zabezpieczenia; b) zabranie pojazdu znacznej war-
tosci; ¢) porzucenie go w stanie uszkodzonym lub w takich okoliczno$ciach,
ze zachodzi niebezpieczefistwo utraty lub uszkodzenia pojazdu albo jego cze-
sci lub zawartosci; d) zabranie pojazdu przy uzyciu przemocy lub grozby na-
tychmiastowego jej uzycia albo doprowadzenia cztowieka do stanu nieprzy-
tomnosci lub bezbronnosci. Autor stwierdza, ze znamiona kwalifikujace okre-
Slone w art. 289 § 2 i3 k.k. musza by¢ objete przez sprawce zamiarem
bezposrednim lub ewentualnym. Podnosi ponadto, iz regulacja dotyczaca przy-
padku rozbdjniczego uprowadzenia pojazdu na szkodg osoby najblizszej, gdy
$ciganie nastgpuje na wniosek pokrzywdzonego, budzi istotne zastrzezenia.
Agnieszka Zielifiska w opracowaniu Wybrane zagadnienia obrony
niezbednej w nowym Kodeksie postepowania karnego (Palestra 1999,
nr 5-6) analizuje problematykeg obrony obowigzkowej pod katem nowosci
wprowadzonych przez k.p.k. z 1997 1., w szczegdlnosci za$ wskazuje, jakie
»okoliczno$ci utrudniajace obrone” powinny skutkowaé obowiazkowym wy-
znaczeniem obroficy (art. 79 § 2 k.p.k.). Wsrod takich okolicznosci wymie-
nione zostaty: waga i zawito$¢ sprawy, nieporadno$¢ zyciowa oskarzonego,
niski stopien wyksztatcenia, niski stopien rozwoju umystowego, ktéry nie wzbu-
dza watpliwosci co do poczytalnodci, ale takze ulomno$¢ oskarzonego, ktéra
utrudnia obrong, ale nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze jest on gtuchy,
niemy lub niewidomy. Ponadto, zdaniem autorki, art. 79 § 2 k.p.k daje podsta-
wy do przyjecia, ze przyznanie oskarzonemu obroricy niezbednego jest ko-
niecznoscia w wypadku procesu z udziatem $wiadka anonimowego. De lege
Jerenda proponowane jest wiaczenie tej sytuacji do katalogu podstaw obrony
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niezbgdnej, zawartego w art. 79 k.p.k. A. Zielinska rozwaza rdwniez kwestig
czasu trwania obrony obligatoryjnej w przypadku poddania oskarzonego ba-
daniom psychiatrycznym oraz zastanawia sig nad okre$leniem momentu po-
wstania obowigzku obronczego. Zestawiajac art. 79 i art. 80 k.p.k. autorka
stwierdza, ze kazdy z przepiso6w ustanawia odrgbny zakres udzialu obroncy,
w art. 79 k.p.k. chodzi bowiem ,,0 udziat obroncy obowigzkowego we wszyst-
kich rozprawach niezaleznie od instancji, za$ w art. 80 k.p.k. udziat obroficy
w rozprawie kasacyjnej i apelacyjnej jest uzalezniony od podjecia decyzji przez
odpowiedni organ”.

Antoni Bojanczyk w artykule Glos w sprawie dopuszczalnosci skar-
gi konstytucyjnej od orzeczenia wydanego w postepowaniu karnym {Pa-
lestra 1999, nr 5—-6) zastanawia si¢ nad relacjg konstytucyjnego pojecia ,,osta-
teczne orzeczenie” (art. 79 ust. 1 Konstytucji RP) do pojgcia ,,prawomocny
wyrok sadu II instancji w postgpowaniu karnym”. Autor dochodzi do wnios-
ku, iz Konstytucja wprowadza pojecie nieznane zadnej z procedur sadowych
(,,ostateczne orzeczenie”) i dzieje sie tak celowo ,,ze wzgledu na rozmaito$é
(i odmienng naturg) rozstrzygnigc¢ prawnych, ktére wydaje sie w trakcie roz-
nego rodzaju postgpowan”. Majac na uwadze przepisy Konstytucji RP (art.
79 ust. 1 w zw. z art. 190 ust. 4) oraz przepisy ustawy o Trybunale Konstytu-
cyjnym (art. 46 ust. 1, art. 47 ust. 2 i art. 50 ust. 1), A. Bojanczyk stwierdza,
ze rozstrzygniecie w postepowaniu karnym na charakter ostateczny, gdy jest
prawomocnym orzeczeniem sagdowym i zarazem wyrokiem, ktory zapadt po
wyczerpaniu toku instancji. Autor opracowania dowodzi, ze mozliwe jest jed-
noczesne wnoszenie skargi konstytucyjnej (po wyczerpaniu toku instancji
i uprawomocnieniu si¢ wyroku) oraz kasacji. Moga wigc rownolegle toczy¢
si¢ dwa postgpowania ,,pozornie dotyczace tej samej sprawy”. Wspomniana
pozornos¢ wykazana zostaje przez zaakcentowanie prawnego charakteru
skargi konstytucyjnej, ktéra shuzy¢ ma wyeliminowaniu z systemu prawa prze-
pisu sprzecznego z Konstytucja, nie za§ — jak kasacja— eliminacji niestusz-
nego, prawomocnego orzeczenia.

Agnieszka Ryba w opracowaniu O istocie kumulatywnej kwalifika-
¢ji przepisow ustawy (Palestra 1999, nr 9-10) udziela odpowiedzi na naste-
pujace pytania: a) jaki powinien by¢ sposdb postgpowania w zakresie ustala-
nia kwalifikacji prawnej czynow, gdy w gre wchodzi zbieg przepiséw ustawy
do jednego czynu; b) jakimi regutami nalezy sig kierowac ustalajac, czy jeden
czyn winien by¢é zakwalifikowany z kilku przepiséw ustawy karnej; ¢) jaka
jest istota zasady konsumpcji? Opierajac sig na orzecznictwie SN autorka
opowiada sig, w przypadku subsumpcji standéw faktycznych, w ktérych ma
miejsce zbieg przepiséw ustawy, za modelem postgpowania zaproponowa-
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nym przez W. Woltera i J. Kostarczyk—Gryszkowa. Ponadto, analizujac re-
guty wylaczania wielo$ci ocen, A. Ryba odrzuca zastosowanie zasady spe-
cjalnosci, podwaza zasadno$¢ powotywania si¢ na zasadg subsydiarnoéci
milczacej, lecz nie kwestionuje zasady subsydiarnosci ustawowej. W ocenie
autorki, podstawowga przestanka stosowania zasady konsumpcji nie moze byé
wyrazenie przez jedna z kwalifikacji prawnych catoksztattu spotecznego nie-
bezpieczenstwa czynu. Istote zasady konsumpcji najlepiej uzasadnia bowiem
»odwotanie si¢ do zamachu przez rozwazany czyn na dobra chronione pra-
wem, opierajac si¢ na zalozeniu, ze celem kazdego przepisu jest ochrona dobr
prawnych, a ich naruszenie stanowi materialng tres¢ bezprawia”.

PANSTWO I PRAWO

Violetta Konarska—Wrzosek w artykule Ochrona nieletnich przed de-
moralizacjq i przestepczoSciq w ujeciu ustawy o postepowaniu w spra-
wach nieletnich (Panstwo i Prawo 1999, nr 5) omawia niektore przepisy
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nielet-
nich, art. 109 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz art. 10 § 2 Kodeksu
karnego. Autorka stwierdza, iz wypracowany w Polsce system postepowa-
nia z nieletnimi o charakterze opiekuficzo-wychowawczo—ochronnym ,,stwa-
rza mozliwoéci odpowiedniego podejécia i potraktowania catej — niejednoli-
tej pod wzgledem stopnia demoralizacji — populacji nieletnich, w tym takze
tych ktorzy dopuszczaja si¢ najgrozniejszych przestepstw”. V. Konarska—
Wrzosek krytycznie ustosunkowuje sig do czytanego w lipcu 1998 r. w Sej-
mie projektu ustawy o zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu obywateli, a konkretnie do rozwiazan dotyczacych
nieletnich. Autorka dowodzi, ze w $wietle zaproponowanych regulacji sytu-
acja nieletniego sprawcy jest mniej korzystna niz sytuacja sprawcy doroste-
go. Dla przyktadu podaje, ze dorosty w razie niemozno$ci rozpoznania zna-
czenia czynu lub pokierowania swoim postgpowaniem moze nie odpowiadaé
karnie, a w przypadku ograniczonej poczytalnosci moze liczy¢ na nadzwy-
czajne ztagodzenie kary. Z kolei naturalna ,,niedojrzato$¢ nieletnich do wia-
sciwej oceny znaczenia popelnianego czynu jest przez autor6w projektu nie
zauwazana, a niezdolno$¢ do panowania nad emocjami i reakcjami — igno-
rowana”. Wedtug autorki, zmiany proponowane w projekcie sa niepotrzebne,
wystarczy bowiem odpowiednio wykorzystywac istniejace juz przepisy.

Konrad Buczkowski w opracowaniu Przestepstwo lichwy w kodeksie
karnym — przesziosc i terazniejszos¢ (Panistwo i Prawo 1999, nr 7) pre-
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zentuje ewolucje ujgcia przestgpstwa lichwy w polskim prawie karnym, po-
czawszy od regulacji obowiazujacych w okresie migdzywojennym az po prze-
pisy Kodeksu karnego z 1997 r. Analizujac art. 304 obowigzujacego kodeksu
autor podnosi m.in., Ze w poréwnaniu z kodeksem z 1969 r. obecna konstrukcja
przestgpstwa lichwy naktada na organy wymiaru sprawiedliwosci obowiazek
wnikliwego analizowania zawartych umoéw, co oznacza konieczno$¢ zwigk-
szenia udziatu bieglych w postgpowaniu. Konieczne staje si¢ tez badanie ro-
dzaju zamiaru towarzyszacego stronie ,,wyzyskujacej przymusowe potozenie”
drugiego kontrahenta, gdyz odpowiedzialno$ci karnej podlega jedynie spraw-
ca kierujacy si¢ zamiarem bezposrednim. Dzialanie z zamiarem ewentual-
nym powinno by¢ traktowane jako dopuszczalne w ramach zwykltego ryzyka
gospodarczego. K. Buczkowski stwierdza, Ze analizujac przestepstwo lichwy
nalezy skupi¢ sig na dobru chronionym art. 304 k.k., mimo Ze w literaturze
podkresla sie, iz podstawa tegoz przestepstwa jest osiagniecie przez sprawce
nadmiernego zysku. ,,Istotniejszym od zysku osiaganego przez sprawce jest
ubytek w substancji ekonomicznej pokrzywdzonego, niezaleznie od tego, czy
jest to ubytek w postaci pieniagdza, innych débr majatkowych czy §wiadczo-
nej bez wynagrodzenia pracy.” Autor podajac dane statystyczne wnioskuje,
ze art. 207 kodeksu z 1969 r. byt rzadko wykorzystywany w praktyce, jednak
zmieniajace si¢ gwaltownie warunki ekonomiczne moga w wkrotce spowo-
dowac odwrdcenie sig tej sytuacji.

Stanistaw M. Przyjemski w artykule Zagadnienie podlegtosci sqdo-
wokarnej zolnierza zawodowego w stanie nieczynnym (Panstwo i Prawo
1999, nr 7) analizuje tre$¢ ustawy z dnia 9 listopada 1995 r. 0 zmianie ustawy
o stuzbie wojskowej zohierzy zawodowych oraz niektdrych ustaw (dalej cyt.
jako ,,ustawa”) i probuje odpowiedziec¢ na pytanie, czy zotnierz zawodowy
w stanie nieczynnym podlega jurysdykcji sadow wojskowych. Majac na uwa-
dze przepisy obowiazujacej kodyfikacji karnej autor wykazuje, ze obecnie
podlegto$¢ taka nie zachodzi, zatem Zolnierz w stanie nieczynnym podlega
jurysdykceji sadéw powszechnych. S.M. Przyjemski stwierdza, Ze obecny stan
prawny stwarza pewne watpliwosci, poniewaz art. 22 ust. 1 pkt 3 ustawy
stanowi, ze zotnierz w stanie nieczynnym nie moze by¢ zwolniony z zawodo-
wej shuzby wojskowej — zatem, mimo ze pozostaje cztonkiem sit zbrojnych,
w zakresie podlegto$ci sadowokarnej nie mozna stosowaé do niego tych sa-
mych kryteriow jak wobec 0s6b petnigcych czynna stuzbg wojskowa. Zdaniem
autora, wzorem II Rzeczypospolitej, wlasciwosci sadow wojskowych podle-
gaé powinni zarowno zolnierze w czynnej stuzbie wojskowej, jak i w stanie

nieczynnym.
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Jarostaw Majewski w artykule W sprawie odpowiedzialnosci karnej
za niepostuszenstwo rozkazowi bezprawnemu (Panstwo i Prawo 1999,
nr 9) poszukuje odpowiedzi na pytanie: ,,czy zonierzowi wolno odmowi¢ wy-
konania rozkazu, ktérego zrealizowanie byloby atakiem na dobro chronione
prawem, bez grozby narazenia si¢ na odpowiedzialno$¢ karng za przestep-
stwo niesubordynacji wobec rozkazu”? Autor rozwaza problem konfliktu mie-
dzy dyscyplina wojskowa a innymi dobrami prawnymi, opierajac sie na unor-
mowaniach Kodeksu karnego z 1997 r. i biorac za punkt odniesienia regula-
cje Kodeksu karnego z 1969 r. W opracowaniu zanalizowany zostat art. 290
kk.z 1969 1. oraz art. 344 § 1 k.k. J. Majewski, ustalajac znaczenie wyraze-
nia ,,rozkaz polecajacy popetnienie przestgpstwa”, polemizuje z pogladem
J. Ziewinskiego gloszacym, ze jako przestepne mozna kwalifikowaé tylko te
rozkazy, ktére w sposéb nieuchronny prowadza do popetnienia przestepstwa,
a przestepny charakter rozkazu ujawnia sig dopiero w postaci przestgpnego
skutku wykonanej nakazanej czynnosci. J. Majewski stoi na stanowisku, ze
,jako przestepny («polecajacy popetnienie przestepstwa» w rozumieniu art.
344 § 1 k.k.) nalezy kwalifikowaé wszelki rozkaz bezprawny majacy za przed-
miot dzialanie lub zaniechanie, ktére stanowitoby naruszenie normy”, chro-
nionej choc¢by w pewnym zakresie sankcja karna, ,,z tym zastrzezeniem, ze
jezeli warunkiem sina qua non karalnosci jest przekroczenie tej normy w okre-
slonym miejscu, w okre$lonym czasie lub okre$lony sposob, to jako przestep-
ny nalezy kwalifikowa¢ wylacznie rozkaz naruszenia tej normy w tym miej-
scu, w tym czasie lub w ten wtasnie sposéb”.

PRZEGLAD SADOWY

Radostaw Koper w opracowaniu Warunki skazania oskarzonego wy-
rokiem bez rozprawy (Przeglad Sadowy 1999, nr 5) omawia istote, cele oraz
konstrukcje warunkow skazania bez rozprawy. Zastanawiajac sie nad cha-
rakterem prawnym wniosku o skazanie bez rozprawy autor stwierdza, Ze jest
to pismo procesowe w rozumieniu art. 119 k.p.k., ktére spetnia funkcje uzu-
petniajaca w stosunku do aktu oskarzenia i nie ma charakteru samodziel-
nego. Mimo to, zdaniem autora, mozliwe s sytuacje, w ktérych sad w trybie
art. 343 k.p.k. rozpatrzy wniosek, chociaz ztozono go pézniej od aktu oskarze-
nia. Artykut zawiera uwagi na temat formy i treci wniosku o skazanie bez
rozprawy; rozpatrywana jest takze mozliwo$¢ cofnigcia przez prokuratora
omawianego wniosku. R. Koper zaznacza, ze dla spelnienia warunku braku
watpliwosci co do okolicznosci popelnienia przestepstwa nie jest konieczne
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formalne przyznanie si¢ oskarzonego do winy, dlatego nie zgadza si¢ z pogla-
dem S. Waltosia, ,,iz. w praktyce uprzednia zgoda oskarzonego bedzie z regu-
ty odczytywana jako ekwiwalent przyznania sig¢ do winy”. Autor analizuje

- roéwniez kwestie zgody oskarzonego na skazanie bez rozprawy, podkreslajac,
~ ze zgoda musi by¢ udzielona osobiscie, dobrowolnie, w momencie, gdy oskar-

zony dojdzie do wniosku, iz odpowiadaja mu zaproponowane warunki skaza-
nia, z mozliwoscia cofnigcia jej do czasu powstania stanu nieodwracalnego.
R. Koper stwierdza, ze formalnie nie ma przeszkod, aby z dobrodziejstwa art.
335k.p.k. skorzystat rowniez recydywista, jednak ,,jakakolwiek generalizacja
jest niemozliwa, kwesti¢ tg nalezy zawsze analizowac in concreto”.

Jerzy Skorupka w artykule Pojecie diuznika w typach przestepstw
na szkode wierzycieli (Przeglad Sadowy 1999, nr 6) polemizuje z pogladami
J. Majewskiego, zamieszczonymi w komentarzu do ustawy o cchronie obro-
tu gospodarczego, a dotyczacymi okre$lenia kregu podmiotéw przestgpstwa
z art. 6 § 1 tejze ustawy (art. 300 § 1 k.k.). J. Skorupka stwierdza m.in., ze
,,odpowiedzialnym rzeczowo moze by¢ takze dotychczasowy dhuznik wierzy-
ciela, moze nim by¢ takze inna osoba (...) Zadne wzgledy nie mogg przema-
wiaé za ograniczeniem zakresu podmiotéw sprawczych czynu z art. 300 § 1
k.k. tylko do dtuznikéw osobistych. W przeciwnym wypadku dtuznik, ktory
ponosi wzgledem swojego wierzyciela odpowiedzialnos$¢ osobista i rzeczo-
wa, a nawet tylko rzeczowa i w razie grozacej mu upadtosci lub niewyptacal-
nosci udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez jedna
z czynnoéci wykonawczych wymienionych w art. 300 § 1 k.k., pozostawalby
bezkarny.” Autor rozwaza ponadto, jakie skutki dla prawnokarnej ochrony
wierzycieli rodzi zabezpieczenie osobiste wierzytelnosci i dowodzi, ze spraw-
cq przestepstwa z art. 300 § I k.k. moze by¢ réwniez porgczyciel, gwarant,
wystawca weksla in blanco oraz poreczyciel wekslowy. Rowniez instytucja
przelewu na zabezpieczenie, instytucja umownego przejecia i kumulatywne-
go przystapienia do dtugu w charakterze dtuznika solidarnego powinny by¢,
zdaniem autora, rozpatrywane w aspekcie kregu podmiotow sprawczych prze-
stepstwa z art. 300 § 1 k.k. J. Skorupka podziela poglad J. Majewskiego, iz
krag sprawcow przestepstw z art. 300-302 k.k. powinien by¢ zawegzony do
dtuznikow bedacych podmiotami gospodarczymi; akceptuje takze zapropono-
wang przez O. Gorniok definicj¢ prawa karnego gospodarczego, z zastrzeze-
niem, ze ,,przez termin «réwnoprawnych» nie nalezy rozumie¢ «majacych
rowne praway, ale majacych taka sama lub zblizong pozycje w obrocie go-
spodarczym”.

Wojciech Zalewski w opracowaniu Charakter prawny tzw. umorze-
nia absorpcyjnego (Przeglad Sadowy 1999, nr 6) zastanawia si¢ nad rela-
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cja umorzenia postgpowania na mocy art. 1 1 k.pk.do 'sz. przestanek proce-
sowych, a takZe nad charakterem prawnym t€go przepisu. Autf)r dOWOdZ'l, ze
instytucja umorzenia nie ma charakteru przestanki procesowe] fonnglnej ani
materialnej, za$ sytuacja opisana w hipotezie przepisu art. 11 k.p.vk. nie powo-
duje niedopuszczalnosci procesu. Zauwaza rowniez, Ze umorzenie al?so'rbcyj-
ne bliskie jest odstapieniu od wymierzenia kary i ma charakter Wyblt'n1e ma-
terialnoprawny. Badajac istote instytucji umorzenia W. Zalewskl Wnloskujg,
ze w wypadku zastosowania art. 11 k.p.k. ,to nie prowadzenie p(),stqpovaania
ma by¢ oczywiscie niecelowe, lecz oczywiscie niecelpwe ma by¢ wymierze-
nie kary”. Polemizujac z kolei z pogladem S. Waltosxg stherd;a, iz W przy-
padku art. 11 k.p.k. mamy do czynienia z tzw. oportunizmem niewlasciwym,
czyli z sytuacja, w ktorej odstepuje sig od $cigania tylko ze wzglqdu na ma%q
wage przestepstwa, nie za$ dlatego, ze ,racje spoieczpe $cigania koliduja ze
spolecznie uzasadnionymi racjami zaniechania $cigania”.

Ryszard Jaworski w artykule pt. Badanie poligraficzne a wykorzy-
stywanie objawow emocji do oceny zeznan (Przeglad Sngxyy 1999, nr 6)
ustosunkowuje sie do zastrzezei wysuwanych przez Korr_usjq ds .Reformy
Prawa Karnego wobec badafi poligraficznych. Wactpliwoéq Komxsy odnosza
sie do istoty zjawisk podlegajacych analizie podczas badania pf)l'l graficznego
oraz mozliwoéci ich poznania i oceny, a takze dopuszczalnoﬁc; ich wykor;y-
stywania dla potrzeb wymiaru sprawiedliwosci. W podsur.novtfamu autor stwier-
dza, ze: a) ciaglosé historyczna w wykorzystywaniu objawow emocji dla po-
trzeb wymiaru sprawiedliwosci i stosowanie ich w réznych systemach praw-
nych wskazuje na trafno$¢ zatozen tej metody; b). ocena,zganFrznych
objawéw emocji podczas przestuchania nie wymaga wiadomosci spec] alr}y?h,
zatem istnieje potencjalna mozliwo$¢ oceny przez Organ procesowy wymkow
uzyskanych za pomocg innej metody, bazujacej na tych sqmygh Zj, awiskach;
¢) uwzglednienie objawdw emocji podczas oceny wyp.o'wwdmhoso.b przeshu-
chiwanych akceptowane jest nie tylko w psychologii 1 krymlngllst,yce, ale
i w nauce procesu karnego i cywilnego; d) wykorzystywanie obj awdw emo-
¢ji sankcjonuja normy procedury karnej i cywilnej (przyrzec;eme sadowe),
a takze inne akty prawne (Regulamin Prokuratury); e) brak jest negatyw:
nych ocen etycznych w kwestii korzystania z tych zj a\yisk do oceny zeznah
podczas przeshuchania. R. Jaworski stoi na stanowisku, iZ ,,waJphwosg co fio
merytorycznej zasadno$ci i prawnej dopuszczalnosci wykorzystywama obja-
wOW emocji w stosowaniu prawa nie sa wige uzasadnione”.
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Andrzej Murzynowski w artykule Dyrektywa ,, audiatur et altera pars ™
w kodeksie postepowania karnego (Prokuratura i Prawo 1999, nr 5) oma-
wia dzialanie tej dyrektywy w toku postgpowania przygotowawczego, w czasie
rozprawy przed sadem pierwszej instancji i w toku posiedzen sadowych, a takze
przy rozpoznawaniu $rodkéw odwotawczych oraz nadzwyczajnych Srodkow
zaskarzania prawomocnych orzeczen sagdowych. Autor podnosi m.in., ze mimo
znacznego rozszerzenia mozliwosci udziatu stron, ich obroncéw i petnomoc-
nikoéw w posiedzeniach sadowych, udziatl ten wciaz nie jest wystarczajacy
i odpowiednio dostepny dla oséb zainteresowanych. Zdaniem A. Murzynow-
skiego, sktadaja sig na to dwie przyczyny: 1) kodeks nie przewiduje mozliwo-
$ci dopuszczenia stron do udziatu we wszystkich posiedzeniach sadowych,
np. w posiedzeniu, na ktérym sad podejmuje decyzjg w przedmiocie wniosku
o uchylenie tymczasowego aresztowania; 2) utrudnieniem dla stron, ich obron-
cow 1 pelnomocnikéw w korzystaniu z prawa do udzialu w wielu posiedze-
niach sadéw pierwszej instancji moze by¢ brak ustawowego obowiazku za-
wiadamiania ich o terminach odbywania wigkszo$ci takich posiedzen. Autor
opowiada sig za szerszym udziatem stron w posiedzeniach sadowych i zauwaza,
ze ,,wiaze sig to nie tylko z umozliwieniem im lepszej obrony praw i interesow
w kontradyktoryjnie prowadzonym procesie, ale moze to takze utatwi¢ dzia-
talno$¢ samych sadoéw”, ktore przy podejmowaniu postanowien beda mogty
opierac sig na ustnych i bezposrednich informacjach, wnioskach i wypowie-
dziach stron, a nie na licznych dokumentach, co sprawia z reguty, Zze zapozna-
wanie si¢ z ich treScia wstrzymuje na pewien czas bieg caltej rozprawy. W za-
koniczeniu A. Murzynowski stwierdza: ,,jestem zdania, ze stuchajac uwaznie
wypowiedzi stron oraz ich obroncow i pelnomocnikow, (...) sedzia uzyskuje
czesto cenng pomoc w wyrobieniu sobie obiektywnego pogladu na rozpozna-
wana sprawg. Nalezy wige udzial stron iich wystuchanie (...) traktowa¢
jako niezbgdny element prawidlowego orzekania.”

Stanistaw Lagodzinski w artykule Aberratio ictus a kumulatywna kwa-
lifikacja czynu (Prokuratura i Prawo 1999, nr 5), rozwazajac tytutowe
zagadnienie, przytacza stanowisko A. Zolla, S. Glasera, J. Makarewicza,
W. Woltera i M. Siewierskiego. Autor stwierdza, ze ,,zestawienie ze soba
definicji ustawowych: czynu mogacego stanowi¢ tylko jedno przestgpstwo
wedlug art. 11 § 1 k.k., popetnionego umyslnie czynu zabronionego wedtug
art. 9 § 1 k.k. oraz usitowania wedlug art. 13 § 1 k.k. nie upowaznia nas (...)
w wypadku aberratio ictus (zboczenia dziatania), ani do rozszczepiania pod-
jetego dziatania na dwa odrebne czyny zabronione, ani tez do jego oceny
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prawnokarnej jako czynu zabronionego umyslno-nieumy$lnego w ramach ku-
mulatywnego zbiegu przepiséw ustawy okreslanego trescig art. 11 § 2 k.k.”
S. Lagodzinski podnosi, ze przy przestepstwie skutkowym zamierzony skutek
okreélpny jest in genere, skoro wigc takowy nastepuje, brak podstaw do
uznania, ze nie zaistnial skutek zamierzony przez sprawce, lecz jakis inny,
objety nieumyslnoscig. Zdaniem autora, w wypadku ,,aberratio ictus na tle
przestepstwa zabdjstwa, dla jego zakwalifikowania jako umy$lnego przestep-
stwa dokonanego i pominigcia normy traktujacej o nieumy$lnym skutku, nie
musimy sig odwolywaé do zadnych regut wylaczajacych wieloéé ocen”.
Monika Kowal w opracowaniu Instytucja Swiadka anonimowego
w Swietle kodeksu postepowania karnego (Prokuratura i Prawo 1999, nr 5)
dokonuje jezykowo—funkcjonalnej wyktadni przepiséw dotyczacych instytucji
swiadka anonimowego, w szczegdlnoéci omawia: warunki utajniania tozsa-

‘mosci $wiadka, zakres przedmiotowy tej instytucji, znaczenie pojecia ,,wol-

no$¢”, ,,mienie w znacznych rozmiarach”, ,,dane osobowe”, ,,uzasadniona
obawa”. Ponadto poruszone zostaly techniczne aspekty utajniana danych,
takie jak miejsce, sposéb i osoby uprawnione do przestuchiwania $wiadka
anonimowego oraz sporzagdzanie protokotéw z zeznan utajnionego §wiadka.
Autorka zajmuje sig rowniez kwestig wniosku o zachowanie w tajemnicy
danych osobowych $wiadka, a takze postanowieniem bedacym reakcja na
ten wniosek.

Ryszard A. Stefanski w artykule Pojecie ,, mienie w wielkich rozmia-
rach” w kodeksie karnym (Prokuratura i Prawo 1999, nr 5) stwierdza, iz
brak definicji mienia w wielkich rozmiarach rodzi powazne trudnosci w sto-
sowaniu’ niektorych przepisow Kodeksu karnego. Autor probuje wyjasnié
znaczenie tego znamienia, postugujac si¢ dorobkiem judykatury i doktryny
Wypracowanym na tle pojecia ,,mienie w znacznych rozmiarach”, ktérym po-
stugiwat sig Kodeks karny z 1969 r. R.A. Stefanski wnioskuje, ze uzycie przez
ustawodawce zwrotu ,,mienie w wielkich rozmiarach” §wiadczy o koniecz-
no$ci scharakteryzowania zasiegu, rozlegtosci i skali zdarzenia, ktérych wy-
znacznikiem sg zaréwno ilo$¢ przedmiotow majatkowych, jak i wartosé za-
grozonego mienia. Zauwaza, iz ,,nie mozna uznaé za mienie w wielkich roz-
miarach niewielkich obiektow, chociazby przedstawiaty wielka warto$¢”, oraz
ze ,,dla bytu przestepstwa nie jest istotna sama wartosé Zniszczonego mienia,
lécz realne zagrozenie dla mienia”, za$ ,,mienie zagrozone nie musi by¢ mie-
niem cudzym, a moze nim by¢ mienie stanowigce wtasno$¢ sprawcy; przed-
- miotem ochrony (...) nie jest bowiem mienie, lecz bezpieczehstwo powszech-
ne, ktore (...) doznaje zagrozenia niezaleznie od tego, czyjego mienia dotyczy”.
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Ewa Janczur w opracowaniu Przejecie i przekazanie Scigania kar-
nego (Prokuratura i Prawo 1999, nr 5) omawia umowy obowiazujace w pol-
skim porzadku prawnym, ktére zawieraja unormowania w zakresie przejecia
i przekazania $cigania karnego, a takze ich stosunek do kodeksowej regulacji
omawianej instytucji. Rozwazajac kodeksowe regulacje dotyczace tytutowe-
go zagadnienia, autorka analizuje m.in. zakres przedmiotowy i cel instytucji
przejecia i przekazania $cigania, skutki prawne przekazania $cigania, charak-
ter prawny przejetego postgpowania, w tym zas kwestie biegu terminow tym-
czasowego aresztowania, biegu przedawnienia, charakteru prawnego dowo-
déw zebranych za granica, statusu pokrzywdzonego oraz obowiazywania
zasady legalizmu. E. Janczur podkreéla, ze wciaz wzrasta znaczenie instytu-
cji przejecia i przekazania §cigania, rozwija sig takze uczestnictwo Polski w mie-
dzynarodowej wspolpracy w sprawach karnych. 7

Rafal Citowicz w artykule Spory wokdl rozumienia umysinosci i jej
postaci (Prokuratura i Prawo 1999, nr 6) dokonuje analizy poszczegodlnych
form umy$lnoéci, opierajac sig na pogladach I. Andrejewa, J. Makarewicza,
W. Woltera, W. Bugajskiego, G. Rejman, K. Buchaty, M. Szerera, A. Zolla
i L.Gardockiego. Autor stwierdza, ze najmniejsze kontrowersje wzbudza obec-
nie konstrukcja zamiaru bezpo$redniego, , jest to bowiem proste cheenie, ozna-
czajace $wiadome skierowanie przez sprawcg swego zachowania na urze-
czywistnienie czynu zabronionego”. R. Citowicz podkresla, ze w kwestii za-
miaru ewentualnego nadal trudno ustali¢ jednolite kryterium rozgraniczajace
ten zamiar od pozostatych postaci strony podmiotowej czynu; co wigcej, wspoi-
czesna psychologia nie potrafi odpowiedzieé na pytanie, kiedy w ogole za-
chodzi zamiar, dlatego ,,zamiar w swej istocie jest konstrukeja czysto prawni-
cza — przypisywana konkretnemu sprawcy wtedy, kiedy zdaniem sgdziego
wypetnil on swoim zachowaniem zesp6t ustawowych znamion czynu zabro-
nionego, mimo ze mogt nie ulec «naciskom zewnetrznej sytuacji motywacyj-
nej», a nie zachodzi zadna z przewidzianych w ustawie okolicznosci wyta-
czajacych bezprawno$¢ jego czynu”.

Wojciech Marcinkowski w artykule Koncepcja odpowiedzialnosci
zredukowanej w swietle art. 177 § 3 k.k. (Prokuratura i Prawo 1999, nr 6),
po zaprezentowaniu pogladéw doktryny i judykatury, wysuwa propozycjg roz-
wiazania problemu interpretacyjnego powstatego na kanwie art. 177 § 3 k.k.
Autor stwierdza, ze w wypadku tzw. czyndw przepotowionych czyn sprawcy
wyczerpuje znamiona przestepstwa albo wykroczenia, nigdy za$ nie nastepu-
je zbieg przepiséw ustawy. ,,Dolna granica zwyktego wypadku drogowego sa
obrazenia powodujace naruszenie czynno$ci narzadu ciata lub rozstroj zdro-
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wia trwajace diuzej niz 7 dni (tzw. $rednie obrazenia ciala). Jest to jednoczes-
nie gorna granica wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. Przekraczanie tej granicy
w kierunku od przestgpstwa do wykroczenia jest mozliwe, gdy uprawniony
pokrzywdzony nie wystapi z wnioskiem po my$li art. 177 § 1 k.k., a to dlate-
g0, Ze sprawca — realizujac znamiona przestepstwa — zrealizowal rowniez

znamiona wykroczenia i nastapit zbieg przepiséw ustawy.” W. Marcinkowski

probuje odpowiedzie¢ takze na pytanie, kiedy mamy do czynienia z wypad-
kiem w komunikacji jako przestgpstwem wnioskowym. Autor podnosi, 1%, prze-
stgpstwo z art. 177 § 1 k.k. jest wnioskowe wowczas, kiedy wytacznie osoba
(...) najblizsza dla sprawcy doznata w wypadku tzw. $rednich obrazen ciata
i tylko ta osoba (...) jest uprawniona (...) do zlozenia wniosku o §ciganie
karne. Z tego powodu ujawnienie w sprawie takich pokrzywdzonych, ktérzy
doznali tzw. lekkich obrazen ciata (art. 157 § 2 k.k.) oraz takich, ktérych
jeszcze inne dobra prawne zostaty naruszone lub zagrozone przez przestep-
stwo — nie ma wptywu na wnioskowy charakter przestepstwa.”

Bolestaw Kurzgpa w opracowaniu Przestepstwa z ustawy o ochronie
danych osobowych (Prokuratura i Prawo 1999, nr 6) komentuje przepisy
karne powolanej w tytule ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Autor analizuje
art. 49-art. 54 ustawy pod wzglgdem przedmiotu ochrony, podmiotu czynu
zabronionego, znamion okre$lajacych czynno$¢ sprawcza oraz znamion stro-
ny podmiotowe;.

Jacek Wonar w artykule Odsigpienie od zasady legalizmu — art. 11
k.p.k. (Prokuratura i Prawo 1999, nr 6) rozwaza przestanki umorzenia po-
stegpowania na podstawie art. 11 k.p.k., starajac sie wyjasni¢ watpliwosci
interpretacyjne, ktore nasuwa ten przepis. Autor stwierdza m.in., ze umo-
rzenie postgpowania na podstawie art. 11 k.p.k. moze nastapié zaréwno na
etapie postepowania przygotowawczego (dopiero w fazie in personam), jak
1 w postegpowaniu jurysdykcyjnym; wyjaénia tez zakres wyrazenia ,,wystepek
zagrozony karg pozbawienia wolnosci do lat 5 podnoszac, ze chodzi tu ,,za-
roOwno o przestepstwa zagrozone tylko karg pozbawienia wolnoéci, jak i karg
pozbawienia wolno$ci oraz grzywna badz alternatywnie kara pozbawienia
wolnosci albo karami tagodniejszego rodzaju, jak réwniez przestepstwa za-
grozone wylgcznie karami tagodniejszego rodzaju”. J. Wonar stoi na stanowi-
sku, ze organ procesowy umarzajacy postepowanie nie ma obowiazku uzy-
skiwania zgody pokrzywdzonego na umorzenie, gdyz nie wynika to wprost
z ustawy. Ponadto zwraca uwage na luke w przepisach, ktéra sprawia, ze

W razie umorzenia postepowania przez sad, po uprawomocnieniu si¢ orze-
_ czeniai uptywie terminu do kasacji, wzruszenie takiego umorzenia — mimo
odpadnigcia podstawy, ktora zdecydowata o umorzeniu — nie jest mozliwe.
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Autor rozwaza rOwniez kwestig charakteru terminu z art. 11 § 2 k.p.k., do-
wodzac, ze nie jest to termin prekluzyjny, lecz instrukcyjny, majacy na celu
sktonienie organu procesowego do szybkiego dziatania. W uwagach konco-
wych postuluje za$, ,,azeby przy najblizszej nowelizacji kodeksu wprowadzi¢
przepis wskazujacy, ze w razie uchylenia lub istotnej zmiany prawomocnego
wyroku, z powodu ktoérego umorzono postgpowanie na zasadzie art. 11 § 1
k.p.k., postepowanie nalezy wznowi¢”.

Monika Wieczorek w opracowaniu Zakres przedmiotowy postepowa-
nia uproszczonego w kodeksie postepowania karnego (Prokuratura i Pra-
wo 1999, nr 6) przedstawia krétko historig postgpowania uproszczonego w pol-
skim ustawodawstwie. Nastgpnie omawiajac obowigzujacy stan prawny
analizuje wypadki, ktére wptywaja na rozszerzenie i zawezenie zakresu przed-
miotowego trybu uproszczonego. Autorka odpowiada ponadto na pytanie, ktory
sad nalezy uzna¢ za wiasciwy do rozpatrywania sprawy w postgpowaniu
uproszczonym. W zakonczeniu M. Wieczorek stwierdza, ze ,,zakres przed-
miotowy postepowania uproszczonego, na skutek wejécia w zycie przepisow
nowego kodeksu postgpowania karnego zostat poszerzony. Objgto nim wigk-
szo$¢ spraw o czyny zagrozone w ustawie karg pozbawienia wolnosci do lat
3 lub kara tagodniejsza, czyli sprawy o przestgpstwa z natury swojej cechuja-
ce si¢ mniejsza szkodliwoscia spoteczna. To rozwiazanie pozwolito na zhar-
monizowanie przepiséw k.p.k. i k.k., ktore dopuszczaja warunkowe umorze-
nie postepowania karnego w sprawach, w ktorych stopiefi szkodliwos$ci spo-
ecznej nie jest znaczny.”

Artykul Erardo Rautenberga System sankcji karnych w niemieckim
prawie karnym oraz projekt jego reform (Prokuratura i Prawo 1999, nr
7-8) oparty jest na wyktadzie wygtoszonym przez autora w dniu 17 maja
1999 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Poznanskiego. Tekst
wyktadu przettumaczyta Ewa Weigend. W opracowaniu autor prezentuje
ogblny zarys systemu sankcji karnych w $wietle aktualnie obowiazujacego
w Niemczech stanu prawnego, w szczegolnosci za$ system sankcji niemiec-
kiego prawa dla nieletnich. Druga czg$¢ rozwazan dotyczy aspektow zwia-
zanych z reforma funkcjonujacego stanu prawnego. Oméwione zostaty mia-
nowicie poszczegdlne projekty ustaw dotyczace reformy, a takze propozycje
reformy systemu sankcji karnych, ktére nie przybraty jeszcze formy oficjal-
nych projektow. E. Rautenberg podsumowuje wypowiedz kilkoma uwagami
prawnoporéwnawczymi, konkludujac: ,,W petni uzasadnione wydaje sig twier-
dzenie, ze system sankcji karnych nowego polskiego prawa karnego charak-
teryzuje sie nieznang prawu niemieckiemu kompleksowoscia i roznorodno-
$cia, co z kolei stanowi¢ powinno bodziec dla ustawodawcy niemieckiego,
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reformujacego aktualnie obowiazujace w prawie karnym sankcje, aby sieg-
nat w trakeie swoich prac takze do polskiego kodeksu karnego z czerwca
1997 r.”

Ryszard Zakrzewski w opracowaniu Przestepsiwa na szkode wierzy-
cieli (Prokuratura i Prawo 1999, nr 7-8) komentuje przepisy art. 300-302
k k., okreslajac przedmiot ochrony, znamiona czynnosci sprawczej, podmiot
czynu zabronionego, znamiona strony podmiotowej, a takze zagrozenie karami.

Mieczystaw Czekaj w artykule Ingerencja prokuratora w sprawie
o przestepstwa prywatnoskargowe (Prokuratura i Prawo 1999, nr 7-8) roz-
waza nastgpujace zagadnienia: a) przestanki ingerencji prokuratora w $ciga-
nie przestepstw prywatnoskargowych; b) ,,objecie écigania” — prawo czy
obowigzek prokuratora?; ¢) procesowe przejawy ingerencji prokuratora w $ci-
ganie przestepstw prywatnoskargowych; d) ,,objecie $cigania” a kumulatyw-
na kwalifikacja prawna czynu; e) ingerencja prokuratora a problem przedaw-
nienia karalno$ci przestepstw prywatnoskargowych.

Dorota Karczmarska w opracowaniu Przyczynek do prawnoproce-
sowej systematyki okaza#n (Prokuratura i Prawo 1999, nr 7-8) zastanawia
sig, czy na gruncie nowego k.p.k. mozna wprowadzié podziat okazania osoby
na,bezposrednie” i ,,posrednie”. Autorka stwierdza, ze w $wietle obowigzu-
Jjacych przepiséw procesowych mozemy wyodrebnié trzy rodzaje okazania
osoby stanowigce procesowa czynnoéé dowodowa, a mianowicie: okazanie
bezposrednie (w kryminalistyce okreslane jako ,,bezposrednie jawne”), z ukry-
cia oraz utajnione. Ponadto zauwaza, ze ,,czynno$¢ okazania wizerunku, jesli
nawet wykazuje pewne cechy czynno$ci «niepowtarzalnej» w rozumieniu
k.p.k. (art. 316 §1), to jednak nie wyklucza podjecia okazania 0soby, ponie-
waz nawet w wypadku rozpoznania na podstawie wizerunku niezbedne jest
nastepnie przeprowadzenie okazania osoby, w chwili gdy stanie sie to mozli-
we. Dopiero okazanie osoby ma charakter czynno$ci procesowej, ktorej nie
mozna powtorzy¢ na rozprawie.” Zdaniem D. Karczmarskiej, okazanie wi-
zerunku jest odrebna czynnoscig dowodowa, co stoi w sprzecznosci z tre-
Scig rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci, w ktérym okazanie wizerunku
uznane zostato za formg okazania osoby.

Stanislaw Lagodzifiski w artykule Oszustwo popetnione przez zanie-
chanie? (Prokuratura i Prawo 1999, nr 7-8) polemizuje ze stanowiskiem
M. Dabrowskiej~Kardas i P. Kardasa, uznajacym przestepstwo oszustwa po-
petnione przez wyzyskanie bledu osoby rozporzadzajacej mieniem za prze-

stepstwo indywidualne. Zdaniem autora, ,,stanowisko to wydaje sig by¢ wy-
- facznie dogmatycznym ujeciem przestepstwa oszustwa, a wobec braku zy-
ciowego realizmu w ocenie jego istoty, nie jest mozliwa jego akceptacja”.
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S. Lagodzinski wi raza swoje poglady w odpowiedziach na nastgpujace pyta-
nia: a) jaka jest tre.c pojgciowa znamion czasownikowych ,,wyzyskuje” 1 ,,do-
prowadza” w aspekcie aktywnosci sprawczej podejmujacego takie zacho-
wania; b) jaki jest logiczny mechanizm przestgpstwa oszustwa i chronolo-
giczna kolejnos¢ realizacji poszczeg6lnych jego znamion w ich wzajemnym
zwigzku; ¢) czy zasadne jest uznawanie za przestgpstwo indywidualne bier-
nych postaci oszustwa? W zakoniczeniu autor zapytuje, ,,czemu stuzy two-
rzenie obowiazujacych w obrocie ,,standardéw nieoszukiwania”, skoro nor-
ma prawna zakazuje wprost — a nie drogg okrgzng przez art. 2 — tego, co
wyraznie zapisano w tresci art. 286 §1 k.k.”

Stanistaw Stachowiak w opracowaniu Wszczecie postepowania przy-
gotowawczego a czynnosci sprawdzajqce (Prokuratura i Prawo 1999,
nr 9), opierajac sig na przepisach nowego k.p k., omawia rodzaje zrédet infor-
macji o popetnieniu przestgpstwa, formy postgpowania sprawdzajacego, jego
przebieg i czas trwania, a takze procesowe formy ,,inauguracji” postgpowa-
nia przygotowawczego.

Barttomiej Szyprowski w artykule Kontrola prawomocnych orzeczen
wydanych w postepowaniu przygotowawczym (Prokuratura i Prawo 1999,
nr 9) analizuje formy kontroli prawomocnych orzeczen zapadtych w postgpo-
waniu przygotowawczym, przewidzianych w k.p.k. z 1997 r., do ktorych za-
liczamy: podjecie na nowo umorzonego postgpowania, wznowienie prawo-
mocnie umorzonego postepowania oraz umorzenie przez Prokuratora Gene-
ralnego prawomocnego postanowienia o umorzeniu postgpowania. Autor
omawia podstawy prawne, cele, a takze konsekwencje zastosowania powyz-
szych instytucji. 3

Bolestaw Kurzgpa w opracowaniu Swiadek koronny w polskim pro-
cesie karnym (Prokuratura i Prawo 1999, nr 9) przedstawia na wstepie funk-
cjonowanie instytucji $wiadka koronnego w Anglii, Stanach Zjednoczonych,
Niemczech i Wtoszech. Przechodzac do analizowania uregulowan polskich,
przypomina zarzuty wysuwane pod adresem projektu ustawy o $wiadku ko-
ronnym, nastgpnie za§ omawia: a) przedmiotowy i podmiotowy zakres stoso-
wania ustawy z dnia 25 czerwca 1997 r. o $wiadku koronnym; b) warunki
dopuszczenia dowodu z zeznan $wiadka koronnego; ¢) tryb dopuszczania

dowodu z przestuchania takiego $wiadka; d) konsekwencje niedotrzymania

~ przez niego zobowigzan; e) program jego ochrony. B. Kurzepa stwierdza, ze

,,dopiero gwaltowny rozwdj przestepczosci o duzym tadunku spotecznego nie-
bezpieczenstwa oraz bezradno$¢ organow Scigania w wykryciu sprawcodw
tych czyndéw uswiadomity wszystkim, ze w walce z przestgpczo$cia zorgani-
zowang trzeba sigga¢ do arsenatu nowych $rodkéw dowodowych”. Autor
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podnosi rowniez, ze ,krytyka poszczegOlnych przepiséw ustawy, bez zbada-
nia konkretnych spraw, w ktérych prokurator i sad dopuscili dowdd z zeznan
swiadka koronnego, nie ma w tej chwili wigkszego sensu (...) to praktyka
zdecyduje o pozytywnej lub negatywnej ocenie przydatnosci omawiane;j in-
stytucji”.

Dariusz Wysocki w artykule Akt oskarzenia a uplyw terminu tymcza-
sowego aresztowania (Prokuratura i Prawo 1999, nr 9) prébuje okresli¢
charakter prawny czynnosci procesowej, ktorej dotyczy przepis art. 263 § 5
k.p.k.idowies¢, ze réznicowanie sytuacji z art. 263 § 5 k.p.k. oraz identycz-
nej — z § 222 ust. 1 Regulaminu wewngtrznego urzedowania jednostek or-
ganizacyjnych prokuratury — nie znajduje funkcjonalnego i procesowego uza-
sadnienia. Rozwazania prowadzg autora do zajecia nastepujacego stanowi-
ska: ,,W czynnos¢ procesowa wniesienia aktu oskarzenia przeciwko osobie
tymczasowo aresztowanej wpisana jest dorozumiana propozycja kontynuowa-
nia tego $rodka zapobiegawczego w dalszym toku postepowania, o ile z row-
nolegle ztozonego przez prokuratora wniosku nie wynika co innego. Taki akt
oskarzenia powinien by¢ wniesiony do sadu w terminie przewidzianym w art.
263 § 5 k.p.k,, ktéry w tym wypadku znajduje odpowiednie zastosowanie.
Pozadana jest zmiana § 222 ust.1 Regulaminu (...), dostosowujac jego prze-
pis do tak wyinterpretowanych wymogéw ustawy procesowe;. Postuluje sie
nastgpujace brzmienie tego przepisu: «akt oskarzenia przeciwko tymczasowo
aresztowanemu powinien wptyna¢ do sadu w terminie wskazanym w art. 263
§ Skpk»”

Ryszard A.Stefanski w opracowaniu Przestepstwo uprowadzenia ma-

-loletniego (art. 211 k.k.) (Prokuratura i Prawo 1999, nr 9) komentuje art.
211k k., okreslajac: przedmiot ochrony, przedmiot zamachu, znamiona czyn-
nosci sprawczej, skutek, podmiot czynu zabronionego, znamiona strony pod-
miotowej, a takze mozliwosci zbiegu przepiséw ustawy.

Stanistaw Rutkowski w artykule Wybrane zagadnienia z zakresu od-
powiedzialnosci karnej lekarza (Prokuratura i Prawo 1999, nr 9) analizuje
kwestig odpowiedzialnosci karnej lekarza za popemiony biad, w szczegdlno-
sci wyodrebnia rodzaje mozliwych bledow. Ponadto zajmuje sie zagadnie-
niem odpowiedzialno$ci karnej lekarza w zwiazku z jego dziatalno$cia eks-
perymentalng (art. 27 § 3 k.k. i art. 21-29 ustawy o zawodzie lekarza) oraz
w zwiazku z wykonywaniem zabiegu transplantacji. Przedmiotem rozwazaf
prowadzonych przez S. Rutkowskiego jest rtowniez ewentualna odpowiedzial-
n0$¢ lekarza za naruszenie tajemnicy zawodowej i shuzbowej, odpowiedzial-
~ no$¢ za wykonanie zabiegu leczniczego bez zgody pacjenta oraz za nieudzie-
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lenie pacjentowi pomocy lub narazenie go na bezpo$rednie niebezpieczen-
stwo utraty zycia albo cigzkiego uszczerbku na zdrowiu.

Opracowanie Jarostawa Warylewskiego Karnoprawna ochrona ma-
foletniego przed wykorzystaniem seksualnym w orzecznictwie Sqdu Naj-
wyzszego (Prokuratura i Prawo 1999, nr 9) jest przegladem orzecznictwa do
art. 176 k.k. z 1969 r., ktérego celem jest ustalenie aktualnosci i uzytecznos$ci
dotychczasowego dorobku judykatury na gruncie nowej kodyfikacji karnej
(art. 200 k.k.). Biorac pod uwagg zaprezentowane wypowiedzi Sadu Najwyz-
szego autor stwierdza, iz dotychczas utrwality si¢ co najmniej dwie linie orzecz-
nictwa w zakresie omawianego zagadnienia, a mianowicie: 1) ,,w przypadku
kumulatywnego zbiegu przepisow o zgwalceniu z przepisem zakazujacym
kontaktow seksualnych z matoletnim, konkretny (najcz¢$ciej nizszy od 15 lat)
wiek matoletniego — bedacy obecnie jednym ze znamion art. 200 § 1 k.k. —
moze by¢ uznany za okolicznos¢ obciazajaca. Dzieje sig tak zwlaszcza w przy-
padku zgwalcenia w typie kwalifikowanym, poniewaz znamig wskazujace na
wiek matoletniego nie znajduje sig¢ wtedy w dyspozycji przepisu, na podsta-
wie ktorego wymierza sig kare;” 2) przestepstwo z obecnego art. 200 § 1 k.k.
jest w zasadzie przestgpstwem kierunkowym, o czym §wiadczg ,,fragmenty
orzeczen, ktore akcentuja cel dziatania sprawcy i opisuja go jako podraznie-
nie lub zaspokojenie popedu plciowego. (...) Podkresli¢ jednak nalezy, ze cel,
dla ktérego sprawca dopuszczal si¢ czynu lubieznego, dla ktorego — od
1 wrzeénia 1998 r. — bedzie np. obcowat ptciowo z matoletnim, nie powinien
mie¢ zadnego znaczenia dla kwalifikacji takich czynow.” J. Warylewski pod-
kre$la, ze w znacznej mierze utracity znaczenie rozwazania SN na temat zna-
czenia pojecia ,,czyn lubiezny”. Zdaniem autora, oczekiwac tez nalezy pojawie-
nia sie watpliwosci dotyczacych zakresu pojecia ,,inna czynno$¢ seksualna”.

Artur Domanski w artykule Problemy kwalifikacji prawnej tzw. ble-
dow w sztuce lekarskiej na tle kodeksu karnego (Prokuratura i Prawo 1999,
nr 9) podnosi, iz obowiazujacy kodeks nie zna odpowiednika art. 163 k.k.
z 1969 ., dlatego w najblizszym czasie doktryna i praktyka beda musiaty ustalic,
czy czyny kwalifikowane dotychczas z art. 163 sa obecnie czynami zabroniony-
mi, a je$li tak, to jakimi. Autor przytacza fragment uzasadnienia wyroku Sadu
Wojewodzkiego w Krakowie, orzekajacego jako sad odwolawczy, w ktérym
zawarto poglad na temat wzajemnego stosunku art. 160 § 2 k.k. i art. 163
k.k.z 1969 r. Brzmi on: ,,przepis art. 160 § 2 k.k. nie dotyczy postaci dziatania
przypisanego oskarzonemu, skoro mowa w nim o odpowiedzialno$ci sprawcy,
ktory sam powoduje niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia innej osoby, pod-
czas gdy oskarzonym zarzuca si¢ bierne zachowanie wobec niebezpieczen-
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stwa, w jakim dziecko znalazto sig wskutek niezaleznych od niego okoliczno-
sci”. Zdaniem A. Domanskiego, stanowisko sadu krakowskiego jest bardzo
wiarygodne — , niestety, gdyz spowoduje to powazne ograniczenia mozliwo-
Sci pociagnigcia do odpowiedzialnoéci karnej os6b dopuszczajacych sig ta-
kich zaniedban”.

Stanistaw Stachowiak w artykule Rodzaje wiasciwosci sqdu w ujeciu
nowego kodeksu postepowania karnego (Prokuratura i Prawo 1999, nr 10)
omawia reguly okreslajace wiasciwoé¢ rzeczowa i miejscowa saddw, a tak-
ze okolicznosci rodzace konieczno$é wprowadzenia zmian w tych wiasciwo-
sciach (podmiotowa, przedmiotowa lub mieszana tacznosé spraw karnych).
W opracowaniu poruszona zostala kwestia tzw. wlasciwosci z delegaciji, a takze
problem regulacji sporow o wlasciwosé sadu. Ponadto autor zamiescit krotki
przeglad przepiséw rozproszonych po k.p.k., a dotyczacych wlasciwosci sadu.

Maria Syta w opracowaniu Udzial prokuratora w posiedzeniach sq-
dowych w $wietle kodeksu postgpowania karnego (Prokuratura i Prawo
1999, nr 10) analizuje zagadnienie udziatu prokuratora w posiedzeniach sadu
w toku postepowania przygotowawczego, w posiedzeniach sadu pierwszej
instancji oraz sadu odwotawczego. Autorka stwierdza, Ze unormowania przy-
Jete w nowymk.p.k. $wiadcza o wyréznieniu prokuratora spo$rdd innych stron
1 nadaniu jego udziatowi w posiedzeniu sadu szczegblnego znaczenia. Zauwaza
réwniez, iz ,,ustawodawca po$wiecil temu zagadnieniu znacznie wigcej niz
w dawnym k.p.k. uwagi, aczkolwiek jeszcze w sposob nie dogé wystarczaja-
Cy, czego wyrazem jest brak wyraznego uregulowania tej kwestii w odniesie-
niu do posiedzen drugoinstancyjnych”.

Matgorzata Miodawska—Piaseczna w artykule Sytuacja procesowa
oskarzyciela positkowego (Prokuratura i Prawo 1999, nr 10) prezentuje
krotko historig instytucji oskarzyciela positkowego w polskim prawie oraz
analizuje obowiazujace w tej materii regulacje. Autorka okreéla mozliwosci
dzialania oskarzyciela positkowego w sprawach publicznoskargowych i pry-
watnoskargowych, a takze rozwaza sytuacje, gdy oskarzyciel taki nie moze
zaistnie¢. Ponadto w opracowaniu przedstawiona zostata ztozona procedura
whiesienia przez pokrzywdzonego wlasnego aktu oskarzenia oraz oméwiono
prawa przystugujace oskarzycielowi positkowemu, niezaleznie od tego, w ja-
kiej postaci wystepuje oraz z kim ,,wspotdziata” w procesie.

Ryszard A. Stefanski w opracowaniu Przestepstwo bigamii (art. 206
k.k.) (Prokuratura i Prawo 1999, nr 10) komentuje przepis art. 206 k k., okre-
slajac przedmiot ochrony, podmiot czynu zabronionego, znamiona strony pod-

c ‘miotowe;j i strone przedmiotowa. W artykule autor zamiescit tez ocene praw-
nokarng czynu drugiego matzonka malzefistwa bigamicznego oraz poruszyt
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kwestie odpowiedzialnosci za wielozefnstwo. Oceniajac zasadno$¢ kryminali-
zacji bigamii R.A. Stefanski stwierdza: ,,ze statystyki wynika, Ze skazania
z art. 206 k k. nie zajmujg wysokiej pozycji, lecz tylko z tego powodu trudno
negowacé role kryminalizacji bigamii w utrwalaniu mafzefstw monogamicz-
nych, bowiem trzeba tez mie¢ na uwadze jego funkcje zapobiegawcza przez
samo zagrozenie karne. Trzeba tez pamigtaé, ze malzenstwo (...) jest pod
ochrong i opieka Rzeczypospolitej Polskiej. Panstwo (...) manie dopuszczaé
do zagrozenia malzenstwa; takim dzialaniem jest ustanowienie przestgpstwa
bigamii i jego $ciganie.”

Krzysztof Stepien w artykule Zgwalcenie wspélnie z inng osobq (art.
197 § 3 k.k) — wspolsprawstwo konieczne (Prokuratura i Prawo 1999,
nr 10) prezentuje poglady wyrazone w doktrynie i orzecznictwie sadowym
w zakresie tytutowego zagadnienia. Autor zauwaza, iz w wypadku zgwalce-
nia kryteria pozwalajace na odroznienie wspotsprawstwa od pomocnictwa 4
niejednoznaczne, a ,,dotyczy to zwlaszcza sytuacji, w ktorej qsqba wspéldzu}:
tajaca nie realizuje znamion czynu zabronionego, a podejmuje inng czynno,sc
$cisle powigzana z wykonaniem tego czynu”. K. Stepien stwierdza, ze ?,wspoi-
sprawstwem nie bedzie z catg pewnoscia podjecie jedynie gzynnoém Qrugo-
rzednych i pomocniczych, nie odgrywajacych decydujacej lub 1stotpej roli w re-
alizacji zamiaru zgwalcenia okazanego w wyraznym lub dorozumianym poro-
zumieniu przestgpezym”.

Marek Kulik w opracowaniu Prawo do prywatnosci a karalnos¢ spo-
wodowania lekkiego uszczerbku na zdrowiu za zgodq pokrzywdzonego
(Prokuratura i Prawo 1999, nr 10) opart swoje rozwazania na wyrpku Eu-
ropejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w sprawie Laskey, .Jaggard‘ 1 Brown
przeciwko Wielkiej Brytanii, wydanym w wyniku wniesienia skargl na naru-
szenie przez wladze brytyjskie prawa do prywatnosci (art. 8 Europejskiej Kon-
wencji). Majac na uwadze tre$¢ skargi oraz tre$¢ wyroku Trybunatu autor
podkresla, ze — co do zasady — wyrazenie przez jednostkg zgody na zadz}-
nie jej przez inng osobg lekkich uszkodzen ciata stanowi korzystanie przez nia
z prawa do prywatnosci, zatem na zakres zgody pokrzywdzonego mozna pa-
trze¢ przez pryzmat art. 8 Konwencji; co wigcej, ten sam przepis Konwegcp
daje nam wskazowki, kiedy wyrazanie przez dysponentg dobrem zgody J?st
niedopuszczalne. M. Kulik stwierdza, ze mimo zaliczenia prawa do wyraza-
nia zgody na spowodowanie lekkiego uszczerbku na zdrowm. do zak.res.x}
przedmiotowego prawa do prywatno$ci mozna zaryzykowac 'stwwrdzenle, iz
zmiana podej$cia doktryny do karalno$ci spowodowania lekkiego uszczerbku
na zdrowiu za zgoda pokrzywdzonego nie jest konieczna.
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FOLIA MEDICA CRACOVIENSIA

Maria Szewczyk w artykule Wybrane prawne aspekty wykonywania
zawodu lekarza (Folia Medica Cracoviensia 1998, nr 3-4) rozwaza problem
odpowiedzialno$ci karnej i cywilnej lekarza na wypadek ewentualnego nie-
powodzenia w leczeniu lub naduzy¢ zwiazanych z leczeniem, w szczegolno-
sci prawnych konsekwencji braku zgody pacjenta na przeprowadzenie inter-
wencji medycznej. Autorka stwierdza m.in., ze ,,charakter prawny zabiegu
lekarskiego zalezny bedzie od tego, czy chodzi o zabieg leczniczy sensu stricto,
czy tez o zabieg obejmujacy takze czynnosci lekarskie (medyczne), ktore nie
majg charakteru leczniczego w stosunku do osoby, u ktorej sg przeprowadza-
ne. Zabieg leczniczy prowadzony zgodnie z regutami wiedzy i prawa medycz-
nego nigdy nie moze stanowi¢ realizacji znamion przestepstwa przeciwko
zyciu lub zdrowiu. (...) Wszelkie inne zabiegi lekarskie natomiast swoja le-
galno$¢ uzyskuja w przypadku zaistnienia okolicznoéci kontratypowych, a za-
tem legalno$¢ ich ma charakter wtorny.” Analizujac z kolei regulacje doty-
czace zgody pacjenta na przeprowadzenie interwencji medycznej, M. Szew-
czyk podnosi: ,,poniewaz zycie moze byé bogatsze niz wszelkie objete regulacja
prawna sytuacje, nalezy zrobi¢ zastrzezenie, ze w zasadzie stan wyzszej ko-
niecznosci nie moze stanowié okolicznosci uchylajacej wymog zgody, moga
sig jednak zdarzy¢ zupelnie wyjatkowe sytuacje, ktore w sporadycznych przy-
padkach odejécie od tej zasady usprawiedliwiaja. Ale — co nalezy bardzo
mocno jeszcze raz podkresli¢ — musza to by¢ sytuacje zupehie nadzwyczaj-
ne, sytuacje niejako potwierdzajace, ze wymog zgody jest regula.” Ponadto
autorka podejmuje zagadnienie prawnych racji karania eutanazji, uzasadnia-
Jac niezbgdno$¢ istnienia prawnego zakazu eutanazji nie poprzez pryzmat bez-
wzglednej ochrony Zycia, lecz przez konieczno$é nadania normom prawnym
charakteru gwarancyjnego.

CZASOPISMO PRAWA KARNEGO

I NAUK PENALNYCH
Rok IV: 2000, z. 1 1SSN 15061817

AGATA GALUSZKA

PRZEGLAD ORZECZNICTWA
SADU NAJWYZSZEGO I SADOW APELACYINYCH

Przedstawiam kolejny przeglad orzecznictwa. Dzigkujg za nadestane do
katedry orzeczenia i prosz¢ o dalsza wspotpracg. Ponawiam réwniez prosbe
0 wyrazanie uwag i propozycji oraz o ewentualng polemikeg z prezentowa-
nym stanowiskiem. Prosbg kieruje przede wszystkim do przedstawicieli prak-
tyki wymiaru sprawiedliwoéci. Panistwa uwagi zostang wykorzystane w ko-
lejnych opracowaniach.

WSPOLSPRAWSTWO — ART. 18 § 1 K.K.

Definicja kodeksowa wspotsprawstwa jest, jak wiemy, lakoniczna —
wspOlsprawcy jest bowiem ten, kto wykonuje czyn zabroniony wspélnie
i w porozumieniu z inng osoba. Orzecznictwo dodatkowo wskazuje przykta-
dy zachowan, ktore stanowig wspoisprawstwo, co ma szczegblne znaczenie
z uwagi na inne, rozwinigte dodatkowo w Kodeksie karnym z 1997 r. formy
sprawczego wspoldziatania oraz problem oddzielenia pelnomocnictwa od wspot-
sprawstwa. Warto w tym miejscu powola¢ orzeczenia SN, aktualne rowniez
na gruncie obecnego stanu prawnego. Do przyjgcia wspolsprawstwa, a nie
petnomocnictwa, wystarczy obiektywne wspotdziatanie w samym wykona-
niu, w ramach podziatu r6l uprzednio uzgodnionego lub dokonanego dopiero
w toku wykonywania czynu, jezeli kazdy ze wspdtsprawcow obejmowal swym
zamiarem caly zesp6t przedmiotowych znamion przestgpnego przedsiewzie-




