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O niecelowoS$ci anonimizacji oskarzonych
w sprawach medialnych

Wstep

Przestepstwa od zawsze budzily emocje w spoteczenstwie, co znajduje
odzwierciedlenie w licznych doniesieniach medialnych. Im bardziej znana
jest osoba, ktorej przestepstwo dotyczy, tym wigksze zainteresowanie me-
diéw. Mozna mie¢ pewnosc, ze jezeli chocby najbardziej btahe przestepstwo
popelni osoba powszechnie znana, to relacje z jej procesu zagoszcza w r6z-
nego rodzaju mediach. Z punktu widzenia przypisania odpowiedzialno-
$ci karnej nie ma znaczenia czy osoba, ktora wystepuje w charakterze
oskarzonego, jest znana, czy tez nie, jednak z punktu widzenia medialnego
zainteresowania danym procesem, ma to olbrzymie znaczenie i moze po-
ciagac¢ za soba konsekwencje juz na gruncie samego procesu. Jedna z takich
konsekwencji moze by¢ problem z ochrong tozsamosci osoby oskarzone;.
Powstaje jednak pytanie, czy fakt, ze sprawa szczegdlnie zainteresowane
sa media, moze wplywac na rezygnacje z pewnych mechanizméow ochron-
nych, ktére w teorii gwarantowane sa kazdemu oskarzonemu? Czy jednak
w dobie powszechnego dostgpu do informacji jest to konieczna cena jaka
musza placi¢ takie osoby za swoja rozpoznawalno$¢?

W niniejszym artykule zostanie przedstawiony problem ochrony wize-
runku i danych osobowych' oskarzonych? w tzw. procesach medialnych.

' Dalej uzywane beda zamiennie frazy ,wizerunek” oraz ,,dane osobowe”, jednak za

kazdym razem bedzie to dotyczylo zaré6wno jednego, jak i drugiego pojecia.

2 Takze podejrzanych.
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Jak by¢ powinno?

Wydaje si¢, ze powszechnie akceptowane jest twierdzenie, ze wize-
runek oraz dane osobowe osoby, przeciwko ktdrej toczy si¢ postgpowanie
karne, powinny by¢ chronione. Ochrona powinny by¢ objete wszystkie pod-
mioty, niezaleznie od ich wlasciwosci, a wigc takze osoby publicznie znane.
Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze w przypadku tej ostatniej grupy podmiotow
zdania w pi$miennictwie sa podzielone?.

Uzasadnienie dla ochrony wizerunku i danych osobowych osoby oskar-
zonej znajdziemy w wielu galeziach prawa, takze poza prawem karnym.
Przepisy, ktore pomagaja chroni¢ wizerunek wynikaja takze m.in. z prawa
migdzynarodowego, konstytucyjnego, prasowego, autorskiego czy cywilne-
go. Z kazda z tych regulacji zwiazane jest trochg inne uzasadnienie, jednak
w konsekwencji prowadza one do tego samego — do ochrony wizerunku
i danych osobowych.

Jak wskazano, ochrona oskarzonego w omawianym zakresie nastgpu-
je wielotorowo, na wielu ptaszczyznach prawnych, jednak najwazniejsza
z nich wydaje sig ta, ktora zwigzana jest z zasadg domniemania niewinno-
$ci. Z tego powodu dalsze rozwazania zostang zawg¢zone do tej zasady.

Doniostos¢ zasady domniemania niewinnosci wynika chociazby z ak-
tow prawnych, z ktorych si¢ ja wyprowadza. Oprocz Kodeksu postgpowania
karnego i jego art. 5 § 14, znajduje si¢ ona takze w art. 42 ust. 3 Konstytucji®.
Swoje potwierdzenie znajduje takze w przepisach prawa migdzynarodowe-
go, zarbwno w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci (art. 6 ust. 2°), jak i w Migdzynarodowy Pakcie Praw Obywatel-
skich i Politycznych (art. 14 ust. 27). W doktrynie uznaje si¢, ze z zasady
tej wynika obowiazek traktowania oskarzonego jak niewinnego, dopoki
nie zostanie mu udowodniona wina, w sposob przewidziany przez prawo
karne procesowe®.

3 Por.J.Barta,R.Markiewicz, Media adobra osobiste, Warszawa 2009, s. 265-266
wraz ze wskazang tam literatura.

Oskarzonego uwaza si¢ za niewinnego, dopoki wina jego nie zostanie udowodniona
i stwierdzona prawomocnym wyrokiem.

Kazdego uwaza si¢ za niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie stwierdzona prawo-
mocnym wyrokiem sadu.

Kazdego oskarzonego o popetnienie czynu zagrozonego kara uwaza si¢ za niewinnego
do czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawa.

Kazda osoba oskarzona o popelnienie przestgpstwa ma prawo by¢ uwazana za niewinna
az do udowodnienia jej winy zgodnie z ustawa.

8 S.Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2009, s. 246.
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Watpliwosci moze budzi¢ kwestia adresatow tej zasady. Co do organow
procesowych nie ma zadnej watpliwosci, jednak co z innymi podmiotami?
Stanistaw Waltos$ uznaje, ze zasada ta skierowana jest takze do oséb fizycz-
nych, ktore majg obowiazek powstrzymywania si¢ z podejmowaniem nieko-
rzystnych krokow wobec oskarzonego, zanim wina zostanie mu wykazana,
oraz do przedstawicieli prasy, ktorzy nie powinni na jej tamach przesadzaé
o winie oskarzonego, czyli wydawa¢ tzw. wyrokow prasowych’.

W kontekscie wspomnianych adresatow zasady domniemania niewin-
nosci mozna mowi¢ o dwodch jej aspektach. Wiodzimierz Wrobel wprowa-
dza podzial na wewngtrzy 1 zewngtrzny charakter obowiazywania zasady
domniemania niewonnosci, z czego aspekt wewngtrzny dotyczy postgpowa-
nia karnego, a aspekt zewngtrzny wychodzi poza te ramy i dotyczy innych
organow wiadzy publicznej (poza tymi bezposrednio zaangazowanymi
w prowadzenie post¢gpowania), oraz innych obywateli'”.

Z uwagi na fakt, ze doniesienia o toczacych si¢ postgpowaniach karnych
sa przygotowywane i publikowane w mediach przez osoby stojace formalnie
poza procesem karnym, to dalsze rozwazania beda zawgzone do zewnetrz-
nego charakteru obowiazywania omawianej zasady.

Wtasciwe realizowanie zasady domniemania niewinno$ci na gruncie
procesu regulowane jest przez przepisy Kodeksu postgpowania karnego,
ktorych naruszenie wigzac si¢ moze z konsekwencjami na jego polu. Me-
chanizmy gwarancyjne w zewngtrznym jej aspekcie nie sa jednak tak sfor-
malizowane.

Przyktadowo, dbajac o wlasciwa realizacje zasady domniemania nie-
winno$ci wymaga si¢ od spoteczenstwa powsciagliwosci w ferowaniu wy-
rokow!! oraz do wyrobienia sobie subiecktywnego przekonania o niewin-
nosci oskarzonego, az do czasu uprawomocnienia si¢ wyroku'?. Jednak
to jedynie postulaty wypracowane sa przez doktryng i cigzko jest mowié
o ich mocy wiazacej czy — w przypadku ich naruszenia — o jakich$ skutecz-
nych mechanizmach majacych na celu ochrong naruszonego wizerunku'®.
Wprawdzie rola prawa jest takze ksztattowanie odpowiednich postaw mo-

® Ibid., s. 253.

0 W. Wrobel, O dwéch aspektach konstytucyjnej zasady domniemania niewinnosci,
w: Nauki penalne wobec problemow wspolczesnej przestepczosci. Ksiega jubileuszowa
z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Andrzeja Gaberle, Warszawa 2007, s. 324.

S. Waltos, Proces..., op. cit., s. 252.

M. Cies$lak, Dzieta wybrane. Tom II. Polska procedura karna. Podstawowe zalozZenia
teoretyczne, Krakéw 2011, s. 286-288.

Poza mozliwosciami dochodzenia swoich prawa na gruncie art. 23 i 24 k.c.

2

w
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ralnych, jednakze jest to proces dtugotrwaty i nie zawsze skuteczny. Bar-
dziej sformalizowane gwarancje zasady domniemania niewinnos$ci (cho¢
nie tylko tej zasady) znajduja si¢ na gruncie prawa prasowego'®. Nalezy
zaznaczy¢, co jest wazne z punktu widzenia dalszych rozwazan, ze zgod-
nie z polska ustawa pojgcie prasy jest bardzo szeroko rozumiane i obej-
muje takze informacje zamieszczane na stronach internetowych's. Przepi-
sem, ktory wprost odnosi si¢ do ochrony wizerunku osob oskarzonych jest
art. 13 ust. 2 k.p.k., zgodnie z ktorym ,,nie wolno publikowaé w prasie
danych osobowych i wizerunku oséb, przeciwko ktéorym toczy sig¢ po-
stgpowanie przygotowawcze lub sadowe, jak rowniez danych osobowych
i wizerunku $wiadkow, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze oso-
by te wyraza na to zgodg”'®. Przepis ten nie réznicuje podmiotow, w sto-
sunku do ktorych si¢ go stosuje, przyjmuje si¢, ze ochrona z tego przepisu
obejmuje takze osoby publicznie znane, co tez potwierdzit w swoim wyroku
Sad Najwyzszy 18 marca 2008 r."”

Wyzej wskazano, ze wizerunek oskarzonego powinien by¢ chroniony
i to niezaleznie od podmiotu i jego szczegdlnych wlasciwosci. Przywotano
przepisy, z ktoérych wynika ochrona, jak i te, ktore gwarantuja jej realizo-
wanie. Mozna sobie teraz zada¢ pytanie, czy biorac pod uwage znaczenie
omawianych przepiséw, mozna zrezygnowac z ich gwarancyjnego charak-
teru w imi¢ tytutowej ,,niecelowosci”? Odpowiedz na to pytanie znajdzie
si¢ ponizej, jednak zanim do tego dojedziemy nalezy rozstrzygnaé, czy
gwarancje maja bezwzgledny charakter, bo gdyby tak byto, to dalsze roz-
wazania bylby szczeg6lnie utrudnione.

Wiodzimierz Wrobel zastanawiat sig, czy konstytucyjne i konwencyjne
gwarancje wynikajace z zasady domniemania niewinno$ci maja charakter
bezwzgledny; dopracowujac to pytanie pytat sig, czy maja zastosowanie na-
wet wowczas, gdy podmiot, dla ktérego zostaty one ustalone, nie chce z nich
skorzystac¢'®. Na tak postawione pytanie opowiada negatywnie, wskazujac,
ze wszelkie gwarancje musza by¢ w konkretnej sprawie analizowane kom-
pleksowo, ze wzgledu na to, ze stanowia one zabezpieczenie konkretnych
intereséw konkretnego obwinionego, a bezwzgledne przestrzeganie jednej
z tych gwarancji (cho¢by w postaci domniemania niewinnos$ci) nie moze
w ostatecznym rozrachunku doprowadzi¢ do rezultatu, ktéry jest sprzeczny

Ustawa z dn. 26 I 1984 r., Prawo prasowe, Dz.U. Nr 5, poz. 24, ze zm.
Zgodnie z art. 7 ust. 2 pkt 1 Prawa prasowego.

Art. 13 ust. 3 wskazuje, kiedy ta ogdlna reguta doznaje wylaczenia.

17 1V CSK 474/07, OSNC 2009, nr 6, poz. 87.

B W.Wrobel, op. cit., s. 331.
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z szeroko rozumianym interesem obwinionego'. Nalezy sie zgodzi¢ z tym
twierdzeniem. Jest to podejscie zdroworozsadkowe, pozwalajace uwzgled-
ni¢ catos$¢ okolicznosci zwigzanych ze sprawa.

Nalezy wskaza¢, ze takze na gruncie prawa prasowego zakaz z art. 13
ust. 2 nie ma charakteru bezwzglednego. W tym samym ustepie in fine
wskazano przeciez, ze zakaz publikacji nie obowiazuje, jezeli osoby, kto-
rych dotyczy, ,,wyraza na to zgodg”. Takze kolejny ustep zawiera normg, na
mocy ktorej ,,wlasciwy prokurator lub sad moze zezwoli¢, ze wzgledu na
wazny interes spofeczny, na ujawnienie danych osobowych i wizerunku osoéb,
przeciwko ktorym toczy si¢ postgpowanie przygotowawcze lub sadowe”. Roz-
wiazania te, polaczone ze zgoda z art. 357 § 1 k.p.k.%, pozwalaja na niemal-
ze pelna dowolno$¢ w sprawozdawczo$ci z toczacego si¢ postgpowania?!,

Jak wskazano wyzej, mozna uznaé, ze gwarancje dotyczace zasady
domniemania niewinno$ci nie maja bezwzglednego charakteru, wydaje si¢
wigc uprawnione rozwazenie, czy jedna z okoliczno$ci, na mocy ktorej
zrezygnujemy z tych gwarancyjnych mechanizméw??, moze by¢ niecelo-
wos¢ procederu anonimizacji oskarzonych w sprawach medialnych, o kto-
rej mowa w tytule niniejszego artykutu. Uzasadnienie tej tezy zostanie
przedstawione na przyktadach, ktore obrazuja daremny trud dziennikarzy
wlozony w ukrycie tozsamosci oskarzonego, gdy oskarzonym jest osoba
publicznie znana.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ takze o ustawie, ktora w swoim tytule
odnosi si¢ do ochrony danych, czyli o ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych?. Ustawa ta daje narzedzia do kontroli in-
formacji osobowych, ktore sa w posiadaniu réznego rodzaju podmiotow.
W omawianym zakresie nalezy jednak zwroci¢ uwage na art. 3a ust. 2,
zgodnie z ktorym, tej ustawy, z wyjatkiem przepisow art. 14—19 i art. 36
ust. 1, nie stosuje si¢ do prasowej dziatalnosci dziennikarskiej w rozumieniu
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe?* oraz do dziatalno$ci
literackiej lub artystycznej, chyba ze wolno$¢ wyrazania swoich pogladow

9 Ibid.

20 Sad moze zezwolié¢ przedstawicielom radia, telewizji, filmu i prasy na dokonywanie za
pomoca aparatury utrwalen obrazu i dzwigku z przebiegu rozprawy, gdy uzasadniony
interes spoteczny za tym przemawia, dokonywanie tych czynnos$ci nie bgdzie utrudniaé
prowadzenia rozprawy, a wazny interes uczestnika postgpowania temu si¢ nie sprzeci-
wia.

Przy poszanowaniu zasady domniemania niewinnosci.

Przy formalnym braku zgody oskarzonego lub wtasciwego organu procesowego.

23 Dz.U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926, t.j. ze zm.

2 Dz.U. Nr 5, poz. 24, ze zm.

21
22
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i rozpowszechniania informacji istotnie narusza prawa i wolno$ci osoby,
ktorej dane dotycza.

Przepis ten wyraza zasadg, ze nie stosuje si¢ tej ustawy do prasy. Stoso-
wanie nastgpuje warunkowo po zbadaniu, czy nastapito naruszenie. Wydaje
sig, ze nie mozna mOwi¢ o naruszeniu praw, bowiem rozpowszechnienie
takiej informacji (powszechnie dostgpnej) jest irrelewantne dla samego pra-
wa. Nawet gdyby jednak przyjaé, ze naruszenie nastapito, to ci¢gzko bytoby
wykazac¢, ze ma ono walor istotnosci.

Jak jest?

Przyktady jakie zostana wskazane dotycza internetu, ktory stal sig
dzisiaj gtéownym kanatem sprawozdawczosci kryminalnej®. Globalna sie¢
przejmuje palmg pierwszenstwa wsréd mediow dostarczajacych informa-
cje® i jest to trend, ktorego nie da si¢ odwroci¢ — przynajmniej na korzys¢
prasy tradycyjnej, radia czy telewizji.

Osiagnigeie przez internet stabilnego pierwszego miejsca w zakresie
dostarczania informacji nie moze pozosta¢c bez wptywu na sfer¢ praw-
ng dotyczaca relacjonowania o przestgpstwach. O ile w miarg skutecznie
mozna byto regulowac tre$ci dotyczace oskarzonych w prasie, radiu czy
telewizji, to juz proste przeniesienie regulacji na grunt internetu nie jest
mozliwe. Dzieje sig, tak z wielu roznych powodow, wydaje si¢ jednak, ze
dwa mechanizmy funkcjonowania internetu sa szczego6lnie istotne — sposob
wyszukiwania za posrednictwem wyszukiwarek internetowych?’ oraz tago-
wanie informacji na portalach internetowych.

Pierwszy z wymienionych ma kluczowe znaczenie w kontek$cie oma-
wianego problemu. Google, podobnie zreszta jak inne popularne wyszuki-
warki, chcac sprawi¢ by wyszukiwanie bylo bardziej] wygodne, wilaczyto
system autouzupelniania wpisywanych tresci. Mechanizm stara si¢ przewi-
dzie¢ jaka informacja moze by¢ zainteresowany szukajacy, a pomaga mu
w tym baza, ktora zbiera informacj¢ o hastach wpisywanych przez wszyst-
kich uzytkownikow sieci. System ten skraca czas potrzebny na znalezienie
informacji, ale takze w nieoczekiwany sposob zagraza gwarancjom zasady

2 S. Walto$, Domniemanie niewinnosci w $wiecie mediow, w: Problemy stosowania
prawa sqdowego. Ksiega ofiarowana Profesorowi Skretowiczowi, red. 1. Nowikowski,
Lublin 2007, s. 476.

26 <www.tokfm.pl/Tokfm/1,102433,12100934,Glowne_zrodlo_informacji _Internet _ mo-
wia_mieszkancy.html >, [15.07.2013].

27 Podobny mechanizm posiadaja wszystkie duze wyszukiwarki internetowe.
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domniemania niewinno$ci. Dotychczasowa praktyka w zakresie anonimi-
zacji os6b oskarzonych polega na skroceniu nazwiska do inicjatu, jednak
wpisanie tak zanonimizowanej frazy do pola wyszukiwania z duzym praw-
dopodobienstwem uzupetni nazwisko w sposob wlasciwy. Tak si¢ dzieje za
kazdym razem, gdy oskarzonym jest osoba powszechnie znana, bowiem
w internecie znajduja si¢ liczne tresci dotyczace ich zawodowej badz arty-
stycznej dziatalnosci. W tych okoliczno$ciach istnieje duze prawdopodo-
bienstwo rozszyfrowanie tozsamosci takiej osoby. Jest to tym latwiejsze, iz
w przekazach medialnych nie poprzestaje si¢ na wskazaniu imienia i pierw-
szej litery nazwiska, ale takze wskazuje si¢ czym dana osoba si¢ zajmuje
zawodowo, albo z czego jest znana, co znaczaco zawegza pole poszukiwan
i utatwia pracg autouzupetnianiu.

Drugim bardzo waznym mechanizmem, ktéry stosuja powszech-
nie portale internetowe jest tagowanie. Polega to na powiazywaniu tresci
z innymi informacjami, ktore sa w jaki$ sposob zwiazane z czytanym
wlasnie artykutem. Najczg$ciej tym powigzaniem jest osoba, o ktorej trak-
tuje artykul. Jest to zjawisko powszechne z tego powodu, ze zwigksza to
liczbg ,.kliknig¢” w danym serwisie, co automatycznie poprawia jego po-
zycje wobec reklamodawcow. Ustalenie stawek za reklamg zalezne jest od
popularnosci, a te liczy si¢ poprzez wejscia strony serwisu, stad tez praktyka
umieszczania w widocznym miejscu informacji o materiatach powigzanych.
W zakresie przedmiotowej sprawy zagrozenie polega na tym, ze opisujac
konkretna osobg w konteks$cie procesowym chroni sig jej wizerunek, ale juz
po przeczytaniu artykutu o toczacym si¢ procesie, w materiatach powiaza-
nych mozna niekiedy natrafi¢ na artykuty eksponujace petne dane osobowe
oskarzonego, co czynni wczesniejsze zabiegi ukrywania jego tozsamosci
daremnymi.

W tytule niniejszego artykutu zaznaczono, ze ,,niecelowos¢” odnosi si¢
do doniesien opisujacych glosne sprawy medialne. Zawegzenie zakresu jest
uzasadnione tym, ze tylko przy rozpoznawalnosci osoby oskarzonej badz
samej sprawy powyzsze mechanizmy stanowia zagrozenie dla gwarancji
stojacych na strazy zachowania zasady domniemania niewinno$ci (W ze-
wnetrznym jej aspekcie). Gdy oskarzonymi sg osoby powszechnie znane
oznacza to jednoczesnie, ze wspomniane mechanizmy moga zadziatac.

Jedna z bez watpienia najglosniejszych spraw, ktora przetoczyta sig
przez polskie media w ostatnich latach, jest ,,sprawa Madzi z Sosnowca”?.
Tak pod wzgledem budzonych emocji, jak i z uwagi na podobny przedmiot

28 < http://www.polityka.pl/spoleczenstwo/artykuly/1525877,1,wywiad-dlaczego-sprawa-
madzi-stala-sie-taka-sensacja.read >, [15.07.2013].
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rozpoznania proces ten mozna porownaé do sprawy Rity Gorgonowej, ktéra
miata miejsce w czasach Il RP, a o jej znaczeniu moze $§wiadczy¢ cho-
ciazby film, ktory powstal na jej kanwie kilkadziesiat lat p6zniej”. Proces
w ,,sprawie Madzi” obfitowal w liczne zwroty akcji i dzigki temu stat si¢
popularny, a opinia publiczna oczekuje informowania o jego przebiegu.
Wprawdzie osoby zwiazane z ta sprawa wczesniej nie byly szerzej znane,
ale ze wzgledu na nieoczekiwana zmiang rol procesowych matki Magdaleny
— Katarzyny W., staly si¢ ,,bohaterami” zbiorowej wyobrazni. Najwigksza
stawa przypadta Katarzynie W., ktora z roli zrozpaczonej matki, ktorej
porwano dziecko, stata si¢ oskarzona o jego zabojstwo. Ten fakt sprawit,
ze stala si¢ osoba powszechnie znana, opisywana na licznych portalach. Te
dwie role nieustannie przeplataja si¢’’, media naprzemiennie podaja infor-
macj¢ z postepow toczacego si¢ procesu, jak i z zycia osobistego oskarzone;.
O ile w pierwszym przypadku nazwisko zostaje skrocone® do inicjatu,
a na zdjeciach pojawia si¢ czarny pasek zakrywajacy oczy oskarzonej, to juz
w drugiej roli opisywana jest z imienia i nazwiska. Na tym przyktadzie do-
skonale mozna zobaczy¢ wskazane mechanizmy funkcjonowania internetu.
W przypadku proby wyszukania pelnego nazwiska oskarzonej, po wpisaniu
w wyszukiwarke Google imienia i pierwszej litery nazwiska oskarzonej juz
pierwsze pojawiajace si¢ nazwisko jest whasciwe. O skali wyszukiwan zwia-
zanych z ta sprawg swiadczy¢ moze fakt, ze osoba ta wyprzedza Katarzyng
Wielka, ktora znajduje si¢ na kolejnej pozycji listy podpowiedzi. Drugi
z omawianych mechanizméw, czyli tagowanie, mozna zaobserwowac na
przyktadzie portalu Pudelek.pl — najpopularniejszego serwisu plotkarskiego
w polskim internecie*?. System tagowania tego portalu polega na tym, ze
bezposrednio pod tytutem, znajduja si¢ hasta, ktore wiaza si¢ z danym ar-
tykutem. Przyktadowo pod tekstem Prokurator: ,, Proces zakonczy si¢ przed
14 pazdziernika’ znajduja si¢ dwa hasta — Katarzyna W. oraz petne imig
i nazwisko oskarzonej. Niezaleznie czy informacja dotyczy procesu czy
zycia osobistego oskarzonej, pod artykutami znajdujq si¢ te hasta, ktore
wskazuja wprost na dane osobowe oskarzone;.

2 Sprawa Gorgonowej, 1977, < http:/www.filmpolski.pl/fp/index.php/12487 >, [15.07.
2013].

Ta wynikajaca z rozpoznawalnos$ci oraz z roli w procesie karnym.

Nie wszystkie doniesienia prasowe zawieraja zanonimizowane dane oskarzone;j.
Zgodnie ze strona < http:/www.alexa.com/topsites/countries/PL > [15.07.2013] plasuje
si¢ on na 21. miejscu najpopularniejszych stron w polskim internecie w ogole.
<http:/www.pudelek.pl/artykul/56961/prokurator proces zakonczy sie przed 14 paz
dziernika/ >, [15.07.2013].
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Inng sprawa, ktora rowniez rozpalila emocje opinii publicznej, byt nie-
udany zamach na sejm, ktory mial by¢ przeprowadzony przez Brunona
K.3* Takze i w tym przypadku odgadnigcie pelnego nazwiska nie nastrecza
wigkszych probleméw. Z pomoca przychodzg takze dziennikarze, ktorzy
podaja miejsce pracy oskarzonego, jakim byl Uniwersytet Rolniczy w Kra-
kowie. Podawano takze katedrg oraz stanowisko na jakim byt zatrudniony.
Z uwagi na do$¢ rzadkie imi¢ oskarzonego, wtasciwe nazwisko pojawia si¢
w podpowiedziach juz po wpisaniu w wyszukiwarce stowa ,,Brunon”. Nie-
wladciwe tagowanie® zaprezentowane we wezesniejszym przypadku dotyczy
takze portali, ktore pretenduja do miana powaznych, jak np. ,,Newseek Pol-
ska”. Pod artykutem Brunon K. zostanie uznany za terroryste? umieszczono
tagi, wsrdd ktorych jest hasto zawierajace petne nazwisko oskarzonego™®.

Srodowisko dziennikarskie nie inaczej potraktowalo takze swojego
kolege po fachu, Macieja Z., ktory z roli dziennikarza motoryzacyjne-
go stal si¢ oskarzonym w sprawie wypadku ze skutkiem $miertelnym?’.
W internetowym wydaniu gazety ,,Fakt”, w artykule Maciej Z. skazany. Czy
pojdzie siedzie¢?*8, zamieszczono tagi z pelnym nazwiskiem oskarzonego.
Jakby tego byto mato, nazwisko oskarzonego wskazano w samej tresci ar-
tykutu, gdzie Macieja Z. nazwano ,,synem Wlodzimierza Zientarskiego”.
W jaskrawy sposob pokazuje to nieskuteczno$¢ dziatania mechanizméw
ochronnych. Dla uzupetnienia przyktadu mozna wskaza¢, ze wpisanie
w wyszukiwarke frazy ,,dziennikarz motoryzacyjny Maciej” na pierwszym
miejscu listy podpowiedzi znajdzie si¢ wtasciwe nazwisko.

Ostatnim przyktadem ilustrujacym ochrong wizerunku w dobie inter-
netu, obnazajacym stabos$¢ systemu, jest sprawa, w ktorej swiadkiem byt
znany polityk. Wprawdzie w tym przypadku chodzi nie o oskarzonego,
a jedynie o $wiadka, to wydaje sig, ze warto go przytoczy¢. W internetowym
wydaniu ,,Gazety Wyborczej”, w artykule Sqd zakazatl publikacji wizerunku
prezesa PiS¥, umieszczono zdjgcie prezesa z czarnym paskiem na wysoko-
$ci oczu. Trudno jest wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej ktokolwiek zainte-

3% < http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114873,12888740,Brunon_K

_czlowiek __ktory_ planowal zamach.html >, [15.07.2013].

Czyli takie, ktore zdradza tozsamos$¢ osoby, chronionej w gtdownym artykule.

< http://polska.newsweek.pl/brunon-k--zostanie-uznany-za-terroryste,99225,1,1.html >,

[15.07.2013].

37 < http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114871,14186611.html >, [15.07.2013].

38 <http://www.fakt.pl/Maciej-Z-skazany-Czy-pojdzie-siedziec-,artykuly,194424,1 html >,
[15.07.2013].

39 < http://wyborcza.pl/1,76842,3181497.html >, [15.07.2013].
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resowany przeczytaniem artykutu nie bgdzie znat imienia i nazwiska osoby
zanonimizowanej. Chodzi przeciez o prezesa najwigkszej partii opozycyj-
nej, bytego premiera, brata prezydenta i kandydata na prezydenta. Jednak
nawet gdyby mimo tych wszystkich okolicznosci kto$ miat jeszcze trudnosci
w odgadnigciu tozsamos$ci $wiadka, wystarczy wpisa¢ w wyszukiwarce
fraze ,,prezes PiS”, co ostatecznie rozwieje wszelkie watpliwosci.

Oméwione wyzej przyktady pokazuja jak iluzoryczna jest ochrona wi-
zerunku oséb publicznie znanych w dobie internetu. Wprawdzie probuje si¢
stosowa¢ gwarancje znane z tradycyjnych mediéw, jednak bez watpienia
jest to proba nieudana i, jak si¢ wydaje, skazana na porazke.

Czy tak musi by¢?

Jak wigc maja si¢ do siebie powinno$¢ dotyczaca ochrony wizerunku,
wyrazona w poczatkowej czesci tekstu, 1 opisany stan rzeczy? Czy moz-
na sprawié, ze stosowane od dziesigcioleci gwarancje zachowania zasady
domniemania niewonnos$ci zaczna funkcjonowaé w sposob wiasciwy na
gruncie internetu?

Niestety, wydaje si¢, ze obecnie nie ma mozliwosci wywarcia wptywu
na sposob dziatania internetu. Nie mozna w sposéb efektywny wptynaé na
obecny mechanizm wyszukiwania informacji i co wigcej, bardzo prawdo-
podobne jest ciagte udoskonalanie systemu, a przez to jeszcze doktadniejsze
podpowiedzi. Potencjalna mozliwo$¢ zmiany rysuje si¢ w przypadku dru-
giego z omawianych mechanizmow, czyli tagowania. Najwigksze polskie
portale moglyby ukrywac powiazane tresci, jednak w kontekscie niezmien-
nosci pierwszego mechanizmu, ktéry ma migdzynarodowy charakter i tak
byloby to nieefektywne, a dotyczy¢ mogloby tylko niektoérych z portali i to
tych, ktore zarejestrowane sa w Polsce*’. Skoro zatem nie mozna wptynac
na mechanizmy dziatania internetu, nalezy szuka¢ innego rozwigzania...
Jak si¢ wydaje, w gre wchodza jedynie dwa wyjscia — niedokonywanie
zadnych zmian albo modyfikacja obecnie obowiazujacego prawa.

Nalezy stwierdzi¢, ze brak zmian nie jest najlepszym rozwiazaniem,
tym bardziej, ze z biegiem czasu sytuacja bedzie si¢ pogarszata. Utrzy-
manie fasadowosci ochrony wizerunku w sprawach medialnych w dobie
internetu sprawia, ze w spoleczenstwie moze utrwali¢ si¢ przekonanie
o nieskutecznosci panstwa i jego instytucji. Kazdorazowe odgadnigcie toz-

40 W przypadku stron zarejestrowanych za granica méglby powsta¢ problem z jurys-
dykcja.
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samosci oskarzonego moze przynies¢ satysfakcje z obejscia przepisoéw. Jest
to informacja, ze prawo jest nieskuteczne. Takze oskarzony moze mie¢
pretensje do panstwa, ze nie zapewnia przestrzegania podstawowych zasad
konstytucyjnych, gwarantowanych przez liczne przepisy. Z punktu widze-
nia partykularnych interesow jednostki, ochrona w obecnym ksztatcie nie
ma zadnego faktycznego znaczenia. W interesie wszystkich grup jest wiec
zmiana obecnego stan rzeczy. Nalezy pamigtaé, ze problem bedzie si¢ na-
warstwial wraz z nieuchronnym wzrostem roli internetu w zakresie dostar-
czania informacji. Pewnego dnia media tradycyjne moga przestac istnie¢
i nie jest to wymyst futurologéw, a dos¢ mocno uzasadnione przewidywa-
nie. Dla przykladu mozna tylko wskazac, ze ,,Newsweek”, jeden z najwigk-
szych tygodnikow na rynku amerykanskim, po 80 latach stal si¢ dostgpny
wylacznie w wersji elektronicznej*'. W pewnym momencie zrewidowanie
obecnie obwiazujacych przepiséw stanie si¢ konieczne, a im nastapi to
wczesniej tym lepie;j.

W obliczu nieuchronnosci zmian nalezy si¢ zastanowi¢, na czym mo-
glyby one polega¢. Wyzej wspomniano, ze ingerencja w mechanizmy funk-
cjonowania dostarczania tresci odbiorcom w internecie nie moze przyniesc
spodziewanych skutkow. Wydaje si¢, ze obecnie jedyna racjonalna decyzja,
powinna by¢ rezygnacja z ochrony w ogole*?. Watpliwe jest znalezienie roz-
wigzania, ktére dostosowatoby obecne regulacje do nowej rzeczywistosci.
Wprawdzie nietatwo przyzna¢ si¢ do bezsilnosci wobec zaobserwowanych
zjawisk, jednak lepsze takie rozwigzanie niz pozostawienie status quo,
z dnia na dzien coraz bardziej nieefektywne.

Nalezy wskazaé, ze takze na gruncie tradycyjnych mediow obserwo-
wane sa problemy z egzekwowaniem obowigzujacych przepisow. Przykta-
dowo, omawiany zakaz wyptywajacy z art. 13 ust. 2 Prawa prasowego nie
jest obwarowany sankcja i w przypadku naruszenie tego zakazu, osoba
poszkodowana moze jedynie wytoczy¢ powddztwo cywilne o naruszenie
dobr osobistych, lub — jezeli sa spetnione znamiona, wnie$¢ prywatny akt
oskarzenia w sprawie o przestgpstwo z art. 212 k.k.

Artykut 13 ust. 2 Prawa prasowego tym si¢ jednak rozni si¢ od odpowie-
dzialnosci z art. 212 k.k. czy art. 23 k.c., ze dziata w sposdb automatyczny,
stawiajac (jak wskazano: tylko iluzoryczna) tamg przed publikowaniem

4 < http://www.pb.pl/2816496,48002, newsweek-juz-tylko-w-internecie >, [15.07.2013].

4 W dalszym ciagu pozostataby mozliwo$é¢ dochodzenia roszczen na gruncie prawa cy-
wilnego, jednak ochrona ta miataby ograniczony zakres i nie dotyczytaby sprawozdaw-
czosci o toczacych sig postepowaniach.
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danych oskarzonych. Ochrona z art. 212 k.k. 1 art. 23 k.c. nie jest automa-
tyczna, dziata po naruszeniu prawa i powinna pozosta¢ zabezpieczeniem
przed naduzyciami. Potencjalna mozliwosci skorzystania z tych przepiséw
oznacza, ze upublicznienie wizerunku oskarzonego jest jedynie punktem
wyjscia, pozwalajacym na badanie, czy zrealizowano dalsze warunki od-
powiedzialno$ci. Przy art. 212 k.k. bylaby to np. konieczno$¢ wykazania
strony podmiotowej, co nie bedzie zawsze oczywiste (i nie chodzi tutaj tylko
o kwestie dowodowe). Chociazby kwestia postawienia zarzutow (art. 313
k.p.k.) uprawdopodabnia przeciez, ze dana osoba popeknila przestgpstwo.

Zakonczenie

Rozwoj technologiczny, obok niezaprzeczalnych korzysci, niesie za
soba takze pewne niedogodnosci. W imig¢ jednych wartosci przychodzi nam
rezygnowac z drugich. Wydaje sig, ze kolejnym bastionem, ktory musi pasc¢,
jest ochrona wizerunku oskarzonych, wynikajaca z zasady domniemania
niewinnosci. Wezesniejsze przyktady wykazaty, ze obecnie obowiazujace
przepisy niestety nie wspolgraja ze zmieniong rzeczywistoscia. Watpliwej
skuteczno$ci wydaje si¢ by¢ wizja wprowadzenia sankcji za naruszenie
art. 13 ust. 2 Prawa prasowego i nie w t¢ strong powinna podaza¢ spodziewa-
na zmiana. Wprawdzie domniemanie niewinnosci pozostaje jedna z najwaz-
niejszych zasad demokratycznego panstwa prawa, ale jedna z jej gwarancji
ochronnych z konieczno$ci musi zosta¢ zrewidowana. Predzej czy pdzniej
ustawodawca stanie przed koniecznoS$cia zajgcia stanowiska w tej kwestii,
a rezultat wydaje si¢ by¢ przesadzony. Nalezy zrezygnowac z ochrony da-
nych osobowych i1 wizerunku o0séb oskarzonych w sprawach medialnych,
poniewaz jest to jedyne racjonalne rozwiazanie. Mozna udawac, ze nie
dostrzega si¢ problemu, jednak w dtuzszej perspektywie czasowej jest to
zaréwno szkodliwe, jak i niemozliwe do utrzymania.



